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Obiective și arii tematice

Conferinţa vizează discutarea și clarificarea aspectelor principale ale formării etice a 
viitorilor specialiști în universităţi, în domeniile disciplinelor umaniste și socio-umane, ale 
știinţelor exacte și ale naturii și ale creaţiei artistice. Sunt vizate, așadar, toate specializările 
din universităţile comprehensive și specializările vocaţionale din arhitectură și urbanism, 
arte plastice, muzicale, teatrale și cinematografice.

Arii tematice abordate:

• 	 Aspecte problematice / vulnerabile ale formării etice în diverse domenii.
• 	 Soluţii pentru o formare etică cât mai consistentă în diverse domenii.
• 	 Interferenţe între formarea etică a viitorilor specialiști în diverse domenii și presiunile 

pieţei muncii.
• 	 Soluţii de armonizare, atât conceptual cât și organizatoric, a aspectelor generale ale 

formării etice a tinerilor cu cele particulare, specifice fiecărui domeniu.
• 	 Posibilitatea asimilării integrităţii în educaţie ca o specializare academică cu profil 

distinct.
Consiliul Știinţific al evenimentului: acad. Prof. univ. dr. Marius Andruh, Universitatea din București; conf. 
univ. dr. Cristina Bogdan, Universitatea din București; conf. univ dr. Răzvan Bologa, Academia de Studii 
Economice din București; conf. univ dr. Mădălin Bunoiu, Universitatea de Vest, Timișoara; prof. univ. 
dr. Laura Comănescu, Universitatea din București; prof. univ. dr. Valentina Sandu-Dediu, Universitatea 
Naţională de Muzică / Colegiul „Noua Europă” din București; prof. univ. dr. Ruxandra Demetrescu, 
Universitatea Naţională de Arte, București; prof. univ. dr. Dacian Dragoș, Universitatea „Babeș-Bolyai”, 
Cluj; acad. prof. univ. dr. Mircea Dumitru, Universitatea din București; prof. univ. dr. Laura Grünberg, 
Universitatea din București; prof. univ. dr. Romiţă Iucu, Universitatea din București; lect. univ.dr. Mihaela 
Michailov, Universitatea Naţională de Artă Teatrală și Cinematografică “I.L. Caragiale”, București; conf. 
univ. dr. arh. Lorin Niculae, Universitatea de Arhitectură și Urbanism „Ion Mincu”, București; prof. univ. dr. 
LiviuPapadima, Universitatea din București; prof. univ. dr. Marian Popescu, Universitatea din București; 
prof. univ. dr. Cristian Preda, Universitatea din București; prof. univ dr. Bogdan Ștefănescu, Universitatea 
din București; prof.univ. dr. Simina Tănăsescu, Universitatea din București.
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Aspecte etice în formarea viitorilor specialiști
Program

Joi, 7 decembrie

Înregistrarea participanţilor, deschiderea conferinţei – 15.30–17.30
Invitaţi:  

Rector UB, prof. dr. Marian Preda  
Rector UB, prof. dr. Mircea Dumitru 

 Rector UB, prof. dr. Ioan Pânzaru  
Președinte Senat UB, conf. dr. Claudiu-Paul Buglea  

16.30–17.00

 

Prezentarea rubricii „Etică și integritate în educaţie”  
din „Tribuna învăţământului” – Liviu Papadima,  

Facultatea de Litere, Universitatea din București, 
Sorin Ivan, redactor-șef al publicaţiei 

17.00–17.20

 Secţiunea I – 17.30–18.30, Sala de lectură a Facultăţii de Litere, UB, 
Str. Edgar Quinet nr. 5–7, sector 1, București, 010017

Etică și integritate academică – aspecte sistemice I

1. 	 Prof. dr. Liviu Papadima, Facultatea de Litere, UB,  
„Etică și integritate academică la Universitatea din București”

2. 	 Conf. dr. Virgil Alexandru Iordache, Facultatea de Biologie. Universitatea din 
București, „Accelerarea maturizării organizaţionale și a sistemelor publice în 
domeniul eticii academice și a cercetării”

Cina – 19.00–21.00
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Vineri, 8 decembrie

Secţiunea II – 10.00–11.30, Sala de lectură a Facultăţii de Litere
Moderator: Prof. dr. Liviu Papadima

Etică și integritate academică – aspecte sistemice II

1. 	 Conf. univ. dr. Corina Ilin, prof. univ. dr. Mihaela Tomiţă, prof. univ. dr. Dana 
Percec, conf. univ. dr. Mădălin Bunoiu, Universitatea de Vest din Timișoara, 
„Viziune și acţiune în UVT – consolidarea culturii eticii și integrităţii academice”

2. 	Prof. dr. Dragoș Dacian, Universitatea „Babeș-Bolyai”, Cluj-Napoca, „«Morcovul 
și băţul» în integritatea academică: ne putem descurca doar cu morcovi? Despre 
sancţionarea abaterilor de la etica academică în condiţiile noilor reglementări privind 
învăţământul universitar”

3. 	Prof. dr. Alexandru Gafton, Facultatea de Litere, Universitatea „Alexandru Ioan 
Cuza”, Iași, „Știinţa netorsionată”

4. 	Conf. Dr. Gabriela Blebea Nicolae, Facultatea de Teologie Romano Catolică, UB, 
„Ameninţările profilului etic al unui specialist”

 
Pauză cafea – 11.30–12.00

Secţiunea III – 12.00–13.30, Sala de lectură a Facultăţii de Litere
Moderator: Prof. dr. Marian Popescu

Domenii ale cunoașterii, aspecte ale formării etice I

1.	 Prof. dr. Marian Popescu, UB și UBB, „Parrhesia sau ce ne lipsește în etica 
comunicării”

2. 	Conf. dr. Sorin Costreie, conf. dr. Constantin Vică, Facultatea de Filozofie, UB, 
„Puterea epistemico-morală a filosofilor”

3. 	Prof. dr. Alexandra Crăciun, Facultatea de Litere, UB, „Despre etică și simulacrum: o 
iconografie a postadevărului”

4. 	Lect. dr. Bogdan Tănase, Facultatea de Litere, UB, „Etica lecturii și istoriile sale. 
Câteva întrebări și momente nodale”

Pauză de prânz – 13.30–14.30
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 Secţiunea IV – 14.30–16.30, Sala de lectură a Facultăţii de Litere
Moderator: Prof. dr. Alexandra Crăciun

Domenii ale cunoașterii, aspecte ale formării etice II

1.  	Conf. dr. Cristina Bogdan, Facultatea de Litere, UB, „Cum se vede etica de pe 
fereastra antropologiei? Problema (etică a) întâlnirii și a dialogului cu celălalt”

2. 	Conf. dr. Costin Moisil, Facultatea de Compoziţie, Muzicologie și Pedagogie 
Muzicală, Universitatea Naţională de Muzică din București, „Călătorie în 
Brobdingnag sau Cum am ajuns să predau etica la Universitatea de Muzică și ce am 
învăţat”

3. 	Conf. dr. Francoise Pamfil, Universitatea de Arhitectură și Urbanism „Ion Mincu”, 
București, „Oxus Morus – aspecte etice în formarea viitorilor arhitecţi”

4. 	Lect. dr. Mihaela Michailov, Universitatea Naţională de Artă Teatrală și 
Cinematogrofică „I. L. Caragiale”, București, “Pedagogia atingerii. Limitele corpului”

5. 	Lect. dr. Adina Honcea, Facultatea de Farmacie, Universitatea „Ovidius”, Constanţa, 
„Pledoarie pentru farmaciști”

Pauză cafea – 16.30–17.00

Secţiunea V – 17.00–19.30, Amfiteatrul „N. Bălcescu”, Facultatea de 
Litere, UB

Moderator: Prof. dr. Cosima Rughiniș

IA, prietenul nostru, dușmanul nostru

1. 	 Prof. dr. Cosima Rughiniș, Facultatea de Sociologie și Asistenţă Socială, UB, 
„Provocări etice ale inteligenţei artificiale în știinţele sociale”

2. 	 Lect. dr. Sanda Voinea, Facultatea de Fizică, UB, „Influenţa chatbot în formarea 
știinţifică și etică a viitorilor cercetători în știinţe exacte și ale naturii”

3. 	 Prof. dr. Răzvan Bologa, Academia de Studii Economice, București, „Utilizarea etică 
a IA generative în educaţie”

4. 	 Lect. dr. Cristina Haruţa, Universitatea „Babeș-Bolyai”, Cluj-Napoca, „Utilizarea 
etică a instrumentelor ChatGPT / IA în cercetarea academică și redactarea știinţifică: 
către atingerea unui consens prin dezbateri și discuţii formalizate în universităţile din 
România”

5. 	 Lect. dr. Pană Nicolae, Academia de Studii Economice, București, „(Re)Întoarcerea 
la Cunoaștere”

6. 	 Drd. Lucian Martimof, drd. Mihaela Cercel și drd. Artiom Radu, Facultatea de 
Drept, UB, „Folosirea instrumentelor de inteligenţă artificială în formarea etică a 
viitorilor specialiști”

Cina – 20.00–21.30
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Sâmbătă, 9 decembrie
 

Secţiunea VI – 9.00–10.30, Sala de lectură a Facultăţii de Litere, UB
Moderator: Lect. dr. Ștefan Firică, Universitatea din București

Acte normative, norme etice

1. 	 Drd. Teodor-Radu Iancu, Facultatea de Drept, UB, „Inexplicabila confuzie între 
„similitudine”, „plagiat” și „calitate știinţifică”. Despre efectul Deciziei Curţii 
Constituţionale a României nr. 364/2022 în materia responsabilităţii asupra calităţii 
știinţifice”

2. 	Drd. Dragoș-Nicolae Ene, Facultatea de Drept, UB, „Formarea etică a viitorilor juriști 
din perspectiva reglementărilor din statgutul magistraţilor”

3. 	Drd. Alina Cosma, Facultatea de Litere, UB, „Provocări etice în proprietatea 
intelectuală”

4. 	Drd. Valentina Vesler, Facultatea de Litere, UB, „Aspecte etice în comunicarea 
brandurilor de ape minerale”

Pauză cafea – 10.30–11.00

Secţiunea VII – 11.00–13.00, Sala de lectură a Facultăţii de Litere, UB
Moderator: Lect. dr. Bogdan Tănase, Universitatea din București

Etica reprezentărilor

1. 	 Drd. Iris Nuţu și drd. Ruxandra Ghiţescu, Facultatea de Litere, UB, „Voci feminine/ 
Viziuni feminine. Despre (de)construcţia genurilor în literatură și cinema”

2. 	 Drd. Elena Vlădăreanu și drd. Andreea Zavicsa, Facultatea de Litere, UB, „Speak 
out: Echitatea reprezentării artistice în proza și teatrul din postcomunism și 
contemporaneitate”

3. 	 Drd. Cristina Durică, Facultatea de Litere, UB, „Dimensiuni etice și ideologizante în 
literatura pentru copii: Roald Dahl, Dr. Seuss și Hergé (Georges Remi)”

4. 	 Doru Căstăian, „O abordare cvadridimensională a paraliziei morale în sistemul 
preuniversitar românesc”

 
Închiderea conferinţei. Concluzii – 13.00–13.30
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Professor Liviu Papadima, PhD  
Faculty of Letters, University of Bucharest

Professor at the Faculty of Letters, University of Bucharest. 2004–2012, dean of the 
Faculty of Letters. 2012–2020 vice-rector of the University of Bucharest. Director of the 
projects for the strengthening of ethics and integrity in education since 2017. Subjects of 
interest: history of Romanian literature, literary criticism, narratology, rhetoric. 

Books published: Învăţătura de minte. Eseuri despre educaţie, București, Art, 2021; Mai 
are timpul răbdare? Studii și eseuri de istorie și critică literară, București, Ed. Curtea-
Veche, 2007; Literatură și comunicare. Relaţia autor – cititor în proza pașoptistă și 
postpașoptistă, Iași, Polirom, 1999; Caragiale, firește, București, Ed. Fundaţiei Culturale 
Române, 1999. 

Collective volumes: Liviu Papadima, David Damrosch, Theo D’haen (eds), The Canonical 
debate Today. Crossing Disciplinary and Cultural Boundaries, Amsterdam – New York, 
Editions Rodopi, 2011; Liviu Papadima, Petrea Lindenbauer, Othmar Kolar (eds), Der 
politische Diskurs in Rumänien, București, Humanitas Educaţional, 2003. Numerous 
articles and essays in national and international collective volumes, scientific and cultural 
periodicals.

„Etică și integritate academică la Universitatea din București” / Ethics and Academic 
Integrity at the University of Bucharest

Ro.: Preocuparea pentru etica și integritatea academică a crescut vertiginos, atât în 
Universitatea din București cât și în societatea românească în ansamblu, sub presiunea 
publică exercitată ca urmare a scandalurilor privitoare la fraude comise de personalităţi 
de notorietate, în special politicieni, pentru obţinerea certificatelor lor de studii. Cel mai 
răsunător caz a fost divulgarea în 2012 a plagiatului masiv comis de Victor Viorel Ponta, 
premier al României la acea vreme, în teza sa de doctorat în drept susţinută în 2004. În 
împrejurările date, Universitatea din București a încercat să asigure procedurile care să 
conducă la o analiză cât mai obiectivă și mai convingătoare a delictelor incriminate din 
afară și, dacă era cazul, să ia măsurile cuvenite pentru pedepsirea vinovaţilor. Datorită 
acestui din urmă aspect, bătălia s-a mutat rapid de pe teren etic pe teren juridic, dinspre 
evaluarea delictelor comise și a gravităţii acestora în raport cu normele academice, 
scrise sau nescrise, spre disputele legate de existenţa / inexistenţa normelor legale care 
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să permită sancţionarea drastică a făptașilor – de exemplu, prin anularea diplomelor 
obţinute în mod fraudulos.

A trebuit să treacă mai mulţi ani până ce Universitatea să se poată orienta către o abordare 
mai relaxată și mai largă, orientată spre viitor. Voi analiza în minutele următoare evoluţia 
acestei schimbări de perspectivă în anii recenţi, pe următoarele direcţii:

• 	 Managementul eticii și al integrităţii.
• 	 Stimularea prevenirii posibilelor abateri de la normele academice. 
• 	 Cercetarea pe mai multe coordonate a situaţiei existente, a posibilelor cauze și a 

eventuale măsuri aplicabile.
• 	 Internaţionalizarea domeniului eticii și integrităţii academice. 
• 	 Măsuri de advocacy în favoarea acestor valori în interiorul și în afara instituţiei.

În esenţă, acţiunile întreprinse de către Universitatea din București din 2017 încoace 
pentru întărirea eticii și integrităţii în educaţie s-au bazat tot mai mult pe o filozofie a 
culturii instituţionale, relevantă atât în învăţământul terţiar cât și în cel secundar.

Bibliografie: https://eticasiintegritate.unibuc.ro/ 

Eng.: The concern for ethics and academic integrity was abruptly intensified, in the 
University of Bucharest as well as in the Romanian society on the whole, under the public 
pressure exerted as a consequence of the scandals regarding the way notorious V.I.P.s, 
especially politicians, had obtained their study certificates. The best known case is the 
one caused by the revelation in 2012 of the massive plagiarism committed by Victor Viorel 
Ponta, at that time prime minister of Romania, in his PhD law thesis, defended in 2004.

Under these circumstances, the University of Bucharest gave its attention mainly to 
ensure the procedures to lead to as objective and convincing as possible analyses of the 
offenses incriminated by external instances and to take due punishing measures, if that 
was the case. From this point of view, the battle was rapidly moved from the ethical to 
the judicial field, from the assessment of the committed frauds and their gravity to the 
disputes related to the existence / inexistence of a juridical basis for harsh punishments, 
such as the annulment of the diplomas gained by cheating.

It took some years for the University to be able to shift towards a more relaxed and wider, 
future – oriented approach. In the minutes to come I will analyze the evolution of this 
change of perspective during the latest years alongside five major coordinates:

• 	 Management of ethics and integrity.
• 	 Fostering the prevention of possible transgressions of academic norms.
• 	 Multi-faceted research of the current situation, of its possible causes and adequate 

measures to be taken.
• 	 Internationalization of the field of academic ethics and integrity.
• 	 Advocacy in favor of these values both inside and outside the institution.

Basically the actions taken by the University of Bucharest for fostering ethics and integrity 
in education were more and more based on a philosophy of organizational cultures, 
relevant both in the tertiary as well as in the secondary education.
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Associate Professor Virgil Iordache, PhD 
Faculty of Biology, University of Bucharest

Virgil Iordache is an Associate professor and a Senior researcher at the University of 
Bucharestâ, teaching several environmental management and sustainability science 
classes in the Department of Systems Ecology and Sustainability. He is also the director 
of the “Dan Manoleli” Research Centre for Ecological Services – CESEC of the University 
of Bucharest. His main research interests are in the biogeochemistry of heavy metals, 
sustainability science, and the philosophical foundations of socio-ecological research. 
More information is available at https://virgiliordache.com/

,,Accelerarea maturizării organizaţionale și a sistemelor publice în domeniul eticii 
academice și a cercetării” / Increasing the resilience of the knowledge production 
process by the diversity of foundations of research ethics

Ro: Teoria maturizării organizaţionale descrie procesele prin care o organizaţie își 
schimbă felul cum se raportează la o problemă nouă apărută în mediul extern, de la 
abordări reactive bazate pe acţiuni ocazionale la nivel operaţional până la strategii 
proactive adoptate și finanţate la nivelul managementului de vârf. În această prezentare 
schiţez felul cum aparatul teoretic respectiv ar putea fi folosit ca să rezolvăm eficient și 
eficace problemele de etică academică și a cercetării știinţifice.

O direcţie de maturizare organizaţională a răspunsului la problemele de etică academică 
și a cercetării surprinde evoluţia atitudinii cu privire la aceste probleme:

• 	 O primă atitudine este să ne restrângem la o adaptare a codurilor funcţionale în diferite 
domenii știinţifice și profesionale fără a avea vreo înţelegere a felului cum au apărut în 
societăţile de origine și evoluează.

• 	 A doua atitudine este să căutăm cunoașterea academică din domeniu în mod exhaustiv 
și să înţelegem situaţiile și contextele relevante pentru codurile de etică, cum se pot 
preda, cum pot fi mai ușor acceptate de cei despre care.

• 	 A treia atitudine este să contribuim noi înșine pe plan știinţific la dezvoltarea corpurilor 
de cunoaștere despre coduri, în revistele de specialitate.

De la prima la a treia atitudine crește cantitatea de resurse necesare, ultima fiind 
dependentă de chiar finanţarea cercetării pe direcţii suficient de diverse ca să surprindă și 
tematica acestei atitudini. O altă direcţie de maturizare poate fi diversificarea aparatului 



10 ASPECTE ETICE în formarea VIITORILOR SPECIALIȘTI

conceptual filosofic folosit pentru fundamentarea eticii academice și a cercetării prin 
alocarea de roluri distincte fundamentelor deontologistă, eudaimonică și utilitaristă.

O altă direcţie de maturizare poate fi diversificarea aparatului conceptual filosofic folosit 
pentru fundamentarea eticii academice și a cercetării prin alocarea de roluri distincte 
fundamentărilor deontologistă, eudaimonică și utilitaristă, după cum urmează

Fundamentare deontologistă, în care regula care trebuie respectată are o valoare în sine, 
pentru obiective cum ar fi:

• 	 Internalizarea bunelor practici în procesul de educare la nivel preuniversitar și de licenţă, 
• 	 Filtrarea documentelor pentru acordarea de resurse financiare importante (burse, 

contracte).

În abordarea deontologistă a eticii academice și a cercetării etica este prioritară, 
contribuţia de substanţă fiind secundă, fie pentru că cine trebuie să respecte încă nu știe 
să producă ceva în mod creativ, fie pentru că e vorba de resurse financiare importante care 
nu trebuie periclitate de comportamente neetice în faza de aplicare a proiectelor.

Scara de timp a procesului de respectare în această abordare e scurtă, iar procesul se 
repetă de multe ori, pentru internalizare sau în competiţii.

Fundamentarea eudaimomnică (prin etica virtuţii), în care etica academică este parte 
dintr-un process la nivel grupal pentru a trăi o viaţă demnă de a fi trăită în grupul de 
lucru specializat format din mentori și ucenici. Obiectivul în această fundamentare e 
dobândirea informală a competenţelor și abilităţilor prin ucenicie alături de mentori care 
știu să producă o cunoaștere reală.Diferenţa faţă de etica deontologistă e nu numai de 
scară socială la care poate exista, ci și de priorităţi. Contribuţia de substanţă știinţifică este 
prioritară, iar etica este un instrument, secund ca importanţă, desi trebuie respectată, în 
timp ce în abordarea deontologistă este valoroasă în sine.

Scara de timp a procesului tipic pentru etica virtuţii este de 4–7 ani, fără posibilitate de 
accelerare, în timp ce la etica fundamentată deontologist regulile le poţi învăţa în câteva 
ore și le poţi aplica imediat. În etica academică de tipul eticii virtuţii apare și o cunoaștere 
tacită pe lângă cea explicită, unică fiecărui domeniu și subdomeniu și problemelor 
restrânse cu care lucrezi. 

Fundamentarea utilitaristă, în care se face o analiză cost-beneficiu și se ia o decizie pe 
această bază. Obiectivul asociat acestui mod de fundamentare este tocmai maturizarea 
organizaţională și a sistemului de educaţie și cercetare, constând în crearea unor 
compartimente dedicate domeniului, cu strategii și planuri operaţionale finanţate. Miza 
este gestionarea resurselor pentru dezvoltarea eficientă și eficace a nivelurilor deontologiste 
și ale virtuţii, dezvoltarea unor mase critice pentru susţinerea evoluţiei organizaţionale în 
sensul adoptării generalizate a eticii deontologiste și a virtuţii în mod stratificat pe unităţi 
funcţionale și etape de formare a resursei umane. La acest nivel se proiectează investiţiile 
pentru înţelegerea rolurilor tipurilor de abordări etice și distribuţiei priorităţilor pe niveluri 
de formare a resursei umane și producere de cunoaștere.

Scara de timp a procesului pentru partea fundamentată utilitarist a eticii academice și 
a cercetării este de 5–10 ani la nivel de organizaţie și10–20 de ani la scară de sistem de 
educaţie și cercetare.

Pe baza acestor idei extrag consecinţe despre disfuncţionalităţi care apar în cazul aplicării 
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abordării deontologiste în afara domeniului său, la scară de organizaţie ca întreg și de 
sistem de educaţie și cercetare, precum și a fundamentării utilitariste la scări prea mici, 
ale ariilor funcţionale și proceselor unde sunt relevante fundamentările deontologiste și 
eudaimonice. În final sugerez câteva căi potenţiale prin care ar putea avea loc o eventuală 
accelerare a proceselor de maturizare organizaţională și de sistem.

Eng.: In contemporary societies, knowledge production takes place in operational 
compartments of research organizations and depends on research and innovation 
ecosystems, which are themselves embedded in larger social and cultural environments.
In this talk,I provide arguments for the diversification of the research ethics foundation 
in Romania from a deontological one to a mix of functionally distributed deontological, 
eudaimonic, and utilitarian foundations across the research ecosystems.

If one takes as a model problem that of plagiarism and explores its cultural context 
historically and geographically one can notice several facts:

1.	 Plagiarism as a phenomenon does not depend on the modern individualistic 
(authorship) turn, nor on the diffusion of property rights in the realm of ideas, but it 
is a constant from Hebrew culture to the Roman civilization and Christian and then 
secular modern times. Plagiarism is related to the efficiency and effectiveness of the 
production of knowledge conceived as a process of interactions between humans 
with a possibility of tracing back the ideas to their origins and adding new ideas to the 
increasing body of knowledge.

2.	 Plagiarism tends to dilute and even disappear as a phenomenon when the dominant 
mentalities are collectivistic and the knowledge production is conceived as a social 
process emergent at the scale of communities/

3.	 The historical success of contemporary Western societies is correlated with their 
knowledge production in a form compatible with a detailed history of ideas, and the 
institutionalization of academic and research ethics codes in the twentieth century 
with their deontological foundations occurred on this background.

4.	 The export of the models of successful Western knowledge production institutions to 
societies with dominantly collectivistic mentalities faced major stressors leading to 
a very low resilience of the knowledge production: the lack of organically developed 
knowledge production communities of practices, the reluctance to the very notion of 
plagiarism, the resistance to funding the knowledge production as a potential source 
of social and cultural change endangering the political status quo.

I suggest that instead of pushing forward with the pressure of the deontological foundation 
of academic and research ethics, it would be more effective in Romania to diversify these 
foundations in a tiered approach as follows:

• 	 To limit the deontological approach to undergraduate human resource formation and 
the selection of research projects and other documents requesting funds for education 
and research. In this case, the priority is ethics, not knowledge production, and at stake 
is the internalization of rules.

• 	 To add a virtue ethics/eudaimonic layer coextensive with the development of functional 
communities funded at the proper level by our modernizing society and state. In this 
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case, the priority is knowledge production, and the ethical rules are cultural resources.
• 	 To complement both with a utilitarian cost-benefit analysis of the allocation of 

resources at the organizational management level and research and education system 
coordination level having as objective the development of the deontological and 
eudaimonic processes in the organizations.

I show that is dysfunctional in the immature Romanian context to apply deontological 
research ethics to the scale of full knowledge production processes (4–7 years), 
organizations, and research ecosystems (5–20 years), as well as to apply utilitarian thinking 
to the small-scale processes relevant to deontological foundations. Finally, I suggest 
actions potentially accelerating the organizational and system maturity with respect to 
research ethics and, in this way, increasing the resilience of knowledge production.

Acknowledgments: This research was supported by a grant from the Romanian Ministry 
of Education and Research, CNCS – UEFISCDI, Grant nr. PN-III-P4-ID-PCE-2020-1076, 
Contract PCE 215/2021, https://polygov.wordpress.com/

Associate Professor Corina Ilin, PhD 
Faculty of Sociology and Psychology, West University of Timișoara

Corina Ilin este conferenţiar universitar doctor la Departamentul de Psihologie, Facultatea 
de Sociologie și Psihologie, unde predă disciplinele Psihologie Socială Aplicată, Psihologie 
Environmentală, Psihologie Economică și Etică aplicată în Psihologie. Corina Ilin 
coordonează Grupul de Studii și Cercetări privind Relaţia Oameni-Mediu, iar în această 
calitate promovează Psihologia Environmentală în România, publicând cursuri, articole, 
cărţi și organizând evenimente (din 2001). În prezent face parte din echipa de implementare 
a proiectului european UNITA-Universitas Montium din UVT. Corina Ilin a fost Președinta 
Comisiei de Etică din UVT (2010–2018) iar în prezent coordonează Biroul de Etică și 
Integritate Academică din UVT.

,,Viziune și acţiune în UVT – consolidarea culturii eticii și integrităţii academice” / 
Vision and action within UVT – consolidating the culture of ethics and academic integrity

Ro: Universitatea de Vest din Timișoara are ca prioritate asigurarea calităţii procesului 
educaţional, centrat pe nevoile studenţilor, masteranzilor și doctoranzilor săi și pe dezvoltarea 
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de competenţe fundamentate axate pe repere știinţifice actuale. Astfel, consolidarea culturii 
eticii, integrităţii și onestităţii academice a devenit de asemenea prioritară.

În acest context, din anul universitar 2021–2022, în planurile de învăţământ ale tuturor 
programelor de studii universitare de licenţă, în anul I, semestrul I, s-a introdus disciplina 
complementară obligatorie Etică și integritate academică (ulterior transformată în 
Etică, integritate și scriere academică) și s-a introdus în planul de învăţământ la toate 
programele de studii universitare de masterat, în anul I de studii, semestrul I, disciplina 
Etica cercetării, cu caracter obligatoriu.

În UVT s-a creat o comunitate de învăţare și practică pentru etica și integritatea academică 
și pentru etica cercetării, ce asigură, prin colaborarea din cadrul grupului de experţi 
din UVT și prin integrarea de noi persoane care de-a lungul timpului vor preda aceste 
discipline, o abordare unitară în acord cu viziunea educaţională și reglementările UVT.

Universitatea de Vest din Timișoara a înfiinţat (cf. art. 1 alin. 3 din Ordinul nr. 5.255/2021 
al Ministerului Educaţiei) Biroul de Etică și Integritate Academică (BEIA UVT), 
subordonat CSUD-UVT. Având atribuţii de formare în domeniul eticii, BEIA a propus un 
set de măsuri specifice, în vederea pregătirii de formatori în domeniul eticii și integrităţii 
academice pentru CSUD/UVT. 

Vom participa la conferinţa propusă de Universitatea din București pentru a schimba 
exemple de bune practici în vederea construirii unui proiect comun în 2024 pentru 
formarea etică din Consortiul Universitaria.

Professor Dacian C. Dragoș, PhD  
„Babeș-Bolyai” University, Cluj Napoca

Dacian C. Dragoș is Jean Monnet Professor of Administrative and European Law with 
the Public Administration and Management Department, and the Law Doctoral School 
at the „Babeș-Bolyai” University, Cluj-Napoca, Romania, co-director of the Center for 
Good Governance Studies; World Bank ST Expert in Public Procurement (since 2020). 
President of the National Research Ethics Committee, Ministry of Research (2017–2018 
and currently, 2020–2023).

He was a Marie Curie Fellow at Michigan State University (2005–2006); Scientific 
Coordinator of the Commission for drafting the Administrative Procedure Code of 
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Romania (2006–2008) and Expert in the Commission for drafting the Administrative 
Code (2010–2011); European Commission ST expert for administrative reform in Albania 
and Turkey.

His research publications include four edited international books, over 40 chapters in 
international books, seven books in Romanian as a single author and four in collaboration, 
and over 50 papers in scientific journals.

„«Morcovul și băţul» în integritatea academică: ne putem descurca doar cu morcovi? 
Despre sancţionarea abaterilor de la etica academică în condiţiile noilor reglementări 
privind învăţământul universitar” / „The Carrot and the Stick”: Could We Manage Only 
with Carrots? About the Punishment of the Deviations from Academic Ethics under 
the Circumstances of the Recently Issued Regulations Regarding University Education

Ro.: Problema eticii academice a ocupat un spaţiu important al dezbaterii publice naţionale în 
ultimii ani, și nu întotdeauna pe baza unor analize temeinice, obiective. De la plagiate la conflicte 
de interese, tarele lumii academice românești au fost dezvăluite de mass media și îndreptăţesc 
un sentiment de injustiţie și neîncredere în sistemul universitar. Rezolvă aceste probleme noua 
lege a învăţământului superior? Putem vorbi de formarea etică a viitorilor specialiști dacă avem 
la îndemână doar „morcovi”, nu și „băţul” sancţiunilor? Cum se raportează noile prevederi legale 
privind sancţionarea abaterilor etice la decizia CCR 364 din 2022, care stabilește standardul de 
verificare a „constituţionalităţii” oricăror modificări legislative? Care este rolul Comisiilor de 
etică în noua reglementare, și a celor trei consilii de integritate naţionale, CNACDTU, CNEMU 
și CNECSDTI? Prezentarea va încerca să deschidă o discuţie mai amplă, pragmatică asupra 
acestor aspecte, care încă nu au fost abordate în literatura de specialitate. 

Professor Alexandru Gafton, PhD 
Faculty of Letters, „Alexandru Ioan Cuza” University, Iași

Prof. Alexandru Gafton is a Neo-Lamarckian-Darwinian evolutionary linguist and 
philologist, with a Humean naturalistic understanding of reality, and adherent of the 
Baconian method in science. He authored studies that turn to the dynamics of language, 
thought and society, and show how the relations between them evolve; author of critical 
editions of old Romanian texts; translator and analyst of several books on diachronic 
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linguistics, and on the history of Christianism, evolutionism and mentalities.

„Știinţa netorsionată” / The Untwisted Science

Eng.: The main problem of a human being is how to obtain unaltered knowledge, whereas 
the main concern of any responsible educator (whether parent or teacher) is how to equip 
a young person in such a way that, have they gained a fair amount of accurate apprehension 
about the world and the capacity to operate with it, if left to the will of life’s waves and winds, 
they would be able to keep their balance and to cope with complex dynamics and various 
changes and impulses, in order to preserve harmony between the quality of education and 
moral imperatives. These issues may constitute difficulties in any field or path of human 
knowledge, and it is highly possible the present stage calls for a new discipline that would 
deal exclusively with the comprehension and resolution of related behaviors.

Associate Professor Gabriela Blebea Nicolae, PhD  
Faculty of Roman-Catholic Theology, University of Bucharest

Premiile Emmanuel Mounier și Charles DeKoninck, ca și bursele fundaţiilor Societate 
deschisă, Aupelf Uref, New Europe College și Civic Education Project au ajutat-o pe 
Gabriela Blebea Nicolae să-și concretizeze interesul pentru etică în două teze de doctorat: 
Ce facem cu adevărul din punct de vedere moral ? (Facultatea de Filosofie, Universitatea 
din București, coordonator Andrei Pleșu) și De la casuistique à l’éthique appliquée : 
sur la certitude et l’incertitude en morale (îndrumător Yves Charles Zarka, Sciences 
politiques, École des hautes études en sciences sociales, Paris, în cotutelă cu îndrumător 
Thomas deKoninck, Faculté de Philosophie,Université Laval, Québec, Canada). Cele mai 
multe din cele 30 de articole, publicate în România sau în străinătate, și cele mai multe 
din cele 50 de conferinţe la care a participat au avut o tematică explicit sau implicit de 
etică. A scris împreună Mihaela Miroiu cartea Introducere în Etica Profesională (Editura 
Trei, 2001), prima carte de etică profesională din România. Predă, în principal, cursuri de 
Filosofie și de Etică. 

,,Ameninţările profilului etic al unui specialist” / Threats to the ethical profile of a 
specialist
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Ro.: Echitatea, respectarea demnităţii persoanei, integritatea sunt principii etice, 
indiferent de contextele istorice. Și dreptatea, curajul, înţelepciunea practică sunt virtuţi 
cu o lungă istorie. Ce diferă în fiecare context istoric este tipologia cazuistică, în cazul de 
faţă a eticii academice, a eticii profesionale. În fiecare circumstanţiere intră și elemente 
politice, economice, de legislaţie, uneori până într-acolo încât o problemă etică ajunge să 
fie abordată preponderent economic, juridic sau politic. 

Chiar dacă influenţele economice, juridice, politice asupra eticului nu pot fi excluse 
complet, cred că ar fi în beneficiul eticii academice, a eticii profesionale cunoașterea și 
înţelegerea ameninţărilor care vin dinspre aceste ,,sfere” care viciază spaţiul eticii. 

De aceea, propun câteva teme de discuţie: 

(1)	 Cum se face că sentinţe etice sunt invalidate prin demersuri juridice, în cele mai 
multe cazuri ,,victorioase” doar prin referire la mecanisme procedurale? 

(2)	 Cum câștigurile financiare scuză abaterile eticii academice, a eticii profesionale?
(3)	 De ce depind poziţiile profesionale de strategiile politice? 

    

Associate Professor Sorin Costreie, PhD and  
Associate Professor Constantin Vică, PhD 
Faculty of Philosophy, University of Bucharest

Sorin Costreie is Associate Professor at the Department of Theoretical Philosophy, Faculty 
of Philosophy, University of Bucharest. He holds a PhD in Philosophy at the University of 
Bucharest (2007), with a thesis in the philosophy of mathematics. His contributions (articles, 
books and edited volumes) were published by Routledge, Springer, Oxford University Press, 
Taylor & Francis, Elsevier, Humanitas, and University of Bucharest Press.

He is currently Vice-Rector of the University of Bucharest and President of UNICA 
university network. In 2020–2023 he was State Advisor for Education and Research to 
the Prime-Minister. 

He studied with various scholarships and fellowships for extended periods of time 
in Canada, USA, Germany, Spain and Italy. His area of interest has lately focused on 
mathematical cognition, critical thinking and medical humanities. He is member of 
various professional associations, and currently he is member of the Steering Committee 
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of the ESAP – European Society of Analytic Philosophy, CIVIS – European University 
Network, and of the UNICA – Network of the Universities from the Capitals of Europe.

Constantin Vică is Associate Professor at the Faculty of Philosophy, University of 
Bucharest. He teaches courses on Ethics and Politics of New Technologies, Philosophy 
of History – Philosophy of the Future, Morality, Business and Information Technology 
and Digital Culture. 

His main areas of interest are applied ethics, computer and digital ethics, philosophy of 
computer science and artificial intelligence, bioethics, and social and political philosophy. 
He has published in journals such as Ethics and Information Technology, Philosophy and 
Technology, Science and Engineering Ethics, International Journal of Social Robotics, 
Journal of Bioethical Inquiry, Philosophical Psychology, Phenomenology and the 
Cognitive Sciences, etc. 

In 2019, he edited Vremuri noi, vremuri vechi. Jurnal 2007–2013 by Mihail Radu 
Solcan, the first Romanian philosopher-programmer, polyglot and polymath. In 2023, 
he published Civilizaţie algoritmică și viaţa în lumea digitală (University of Bucharest 
Press) and the poetry book 20002020 (OMG Publishing). He coordinates the Master’s 
programme in Applied Ethics at the Faculty of Philosophy.

,,Puterea epistemico-morală a filosofilor” / The Epistemic and Moral Force of 
Philosophers

Eng.: Although philosophers are recognized as a professional category (263301, COR 
code), they are rarely found ‘on the labor market’ as philosophers. Unlike psychologists, 
historians, doctors, linguists, engineers or sociologists, to name but a few, philosophers 
are not confined to a strict niche specialization. That’s why we find them as teachers, 
counsellors, entrepreneurs, activists, human resources specialists, integrity officers, 
copywriters or public intellectuals. They are everywhere, without a stamp or a diploma 
on the wall to formalize their status. In this context, their moral training and practical 
wisdom −phronesis (φρόνησῐς) in Greek− become even more important. Compared to 
other professions that are regulated or self-regulated by codes of ethics and conduct, the 
work of philosophers is probably the freest and least subject to codification. There are 
no common forms of guidance, motivation or constraint, there is no single community of 
practice, and we don’t learn according to the same paradigm (as in the natural sciences). 
And that probably wouldn’t be possible – philosophers find it hard to agree, because the 
purpose of philosophy is not normalization and convergence to a point, but critical inquiry 
in a continuous dialectical or even agonistic process. 

The condition of disagreement invites us to an ethics of discourse and dialogue. This 
condition, however, is the sign of freedom. But in this freedom, rather self-proclaimed, lies 
the moral key to philosophical practice: responsibility. Self-consistency and balanced self-
government, the capacity for moral self-legislation and the assumption of moral duties are 
made possible by freedom, and thus they truly require responsibility, because in this game 
nobody plays the role of a paternalistic authority, neither epistemically nor morally. And 
those who deny this freedom by asking the philosopher to fit into predetermined lines 
of correct action only miss the point and pervert philosophical activity, which remains 
primarily one of clarification, to quote Ludwig Wittgenstein. We differ from him, however, 
in saying that philosophy does not leave things as they are.
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Professor Marian Popescu, PhD 
University of Bucharest

Marian Popescu has a PhD in Philology (University of Bucharest) and he is Associate 
Professor at the University of Bucharest and at the “Babeș-Bolyai” University of Cluj-
Napoca, where he is a PhD supervisor in the field of Theatre-Performing Arts. He began 
his academic career in 1993 at the Academy of Theatre and Film, then at UNATC (where he 
taught for 11 years) in Bucharest, continued at the “Lucian Blaga” University of Sibiu, then 
at the University of Bucharest and at “Babeș-Bolyai” in Cluj-Napoca. He has introduced 
14 new university courses for Theatre in the curriculum. He teaches a course on Ethics 
and Academic Integrity at the University of Bucharest for four doctoral schools.

He headed the Ethics Commission of the University of Bucharest between 2012 and 2016. 
He is founder, director, currently Honorary Director of CARFIA (Centre for Academic 
Integrity of the University of Bucharest). Board member of IRAFPA (Institute for 
Research on Academic Fraud and Plagiarism, Geneva).

He is a theatre critic, translator from English, editor, author of seven books on Theatre 
and Performing Arts. Together with Ion Caramitru, he created the Romanian Theatre 
Union (UNITER), of which he was the first vice-president from 1990–1994. Founder 
of UNITEXT Publishing House and of the magazine Semnal teatral, co-editor of the 
Romanian Theatre Yearbook.

Expertise in Performing Arts, Education, Ethics and Academic Integrity, Book and Film 
Industries, Cultural Policies. Invited expert of the European Commission for Culture and 
Performing Arts sectors.

,,Parrhesia sau ce ne lipsește în etica comunicării?”/ Parrhesia or what are we missing in 
the ethics of communication?

Ro.: Comunicarea mea are în vedere răspunsul sau răspunsurile la o întrebare: este interesată 
universitatea, pentru dezvoltarea culturii sale etice și de integritate, să dezvolte programe 
care susţin parrhesia? Tradus frecvent, și inadvertent, prin „vorbire liberă”, parrhesia a 
permis în antichitatea greacă dezvoltarea unui mod de raportare a individului la comunitate 
prin exprimarea verbală liberă, indiferent de consecinţe sau posibile sancţiuni, a adevărului 
incomod pentru că nespus. Acest mod de exprimare presupune curaj, una dintre valorile 
general recunoscute ale Integrităţii academice. Încercăm să vedem de ce parrhesia este sau 
nu este mai întâi o valoare apoi o prioritate a lumii academice
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Eng.: My paper is concerned with the answer(s) to a question: is the university interested 
in developing programs that support parrhesia for shaping its ethical and integrity 
culture? Frequently, and inadvertently, translated as “free speech”, parrhesia allowed 
in Greek antiquity the development of a way of relating the individual to the community 
through the free verbal expression, regardless of consequences or possible sanctions, of 
the uncomfortable because it reveals an unspoken truth. This mode of expression requires 
courage, one of the generally recognized values of Academic Integrity. We try to see why 
parrhesia is or is not first a value and then a priority of the academic world. Most of this 
paper is confined within the boundaries of Romanian universities but short ventures into 
foreign experiences are present as well.

Associate Professor Cristina Bogdan, PhD 
Faculty of Letters, University of Bucharest

Cristina Bogdan works as Associate Professor in the Department of Communication 
Sciences within the University of Bucharest. She has published numerous studies and 
articles on Cultural History and Anthropology, and has been the editor of several collective 
volumes in Romanian and French languages. She is the author of two books: Moartea 
și lumea românească premodernă. Discursuri întretăiate [Death and the Premodern 
Romanian World. Intersected Discourses], Bucharest University Press, 2016 (volume 
nominated for the Observator Cultural Awards, 2017), and IMAGO MORTIS în cultura 
română veche (secolele XVII–XIX) [IMAGO MORTIS in Old Romanian Culture (17th–19th 

Centuries)], Bucharest University Press, 2002.

In November 2021 she was elected as Dean of the Faculty of Letters – University of 
Bucharest, and since the spring of 2020 she has been editor-in-chief of the (weekly) 
cultural debate journal Ficţiunea (OPT motive)

For more than two decades, she has researched the iconographic representations of 
Death in Romania and European countries, based on numerous on-site investigations in 
the country and abroad (France, Germany, Italy, Switzerland, Belgium, Greece, Bulgaria, 
Serbia, Macedonia, Montenegro). 

Selection of edited volumes: Représentation de la Vierge Marie entre culte officiel et 
vénération locale. Textes et images (Heidelberg, Herlo Verlag, 2022, co-editoare Cristina-
Ioana Dima și Emanuela Timotin); Regarder la Mort en face. Actes du XIXe congrès 
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international de l’association Danses macabres d’Europe (Bucharest University Press, 
2021, co-editor Silvia Marin Barutcieff ); Obiecte și urmele lor. Priviri istorice, povești 
antropologice [Objects and their Traces. Historical Perspectives, Anthropological 
Viewpoints] (Bucharest University Press, 2018, co-editor Silvia Marin Barutcieff ); Călători 
și călătorii. A privi, a descoperi [Travellers and Travels.Seeing old places, looking for new 
ones],vol. 1 and 2 (Bucharest University Press, 2016, co-editor Silvia Marin Barutcieff ); 
Patrimoine, création, culture. A l’intersection des dispositifs et des publics (L’Harmattan, 
2015, co-editor Béatrice Fleury, Jacques Walter);Pentru o istorie culturală a cărţii și a 
practicilor de lectură[For a Cultural History of Books and Reading Practices] (Bucharest 
University Press, 2015, co-editor Alexandru Ofrim) etc.

,,Cum se vede etica de pe fereastra antropologiei? Problema (etică a) întâlnirii și a 
dialogului cu celălalt” / How is ethics seen from an anthropological optics? The (ethical) 
problem of meeting and talking with the Other 

Eng.: The fundamental problem of anthropology is meeting the Other. This meeting 
means, all at the same time, coming to meet another person, knowledge and recognition, 
confrontation, acceptance, tolerance, dialogue, (spontaneous or imposed) acculturation, 
hospitality. Even hostipitability, if we are to use the term coined by J. Derrida, in an attempt 
to put together the closing movement (hostility) and the opening movement (hospitality) 
in front of a stranger, able to carry disease, death, but also chance and abundance. In 
the end, all these take into account the diversity of communication situations:among 
individuals, groups or communities. This is the exact starting point of communication 
ethics, namely the way one sees and receives the Other (in their life, house, social media, 
office or shared spaces, by virtue of human nature). The writings of E. Levinas or David Le 
Breton on the relation with the other mediated by face, on the perspective of frontality, of 
being face-to-face, overlap with Emanuele Coccia’s ideas: “Sensible life (...) already starts 
with the seemingly common yet decisive fact that any human being appears to the other 
human beings. The contact of a human being with the others is accomplished always sub 
specie imagines. Any living being is, first and foremost, an appearance, a form, an image, 
a species”. (Emanuele Coccia, Viaţa sensibilă [Sensible Life], Romanian translation by 
Alex Cistelecan, Cluj-Napoca, Tact, 2012, p. 90).

How do I read the other’s face? How do I admit that they are equally a human being just like 
me, beyond all the things that apparently set us apart? InApologia pârleazului [Apology 
of Stile] (Iași, Polirom, 2015, pp. 53–63), Vintilă Mihăilescu sets the boundaries between 
stranger, enemy, guest, hostage, explaining the reasons that turn hospitality into a rite of 
passage, introducing the exchange with the other, thus a primary form of communication, 
a sort of do ut des, which cancels, at least temporarily, the reciprocal exclusion and (often 
warrior-like) competition, in favour of intrusion and cooperation.

Communication ethics starts and ends here, regardless of the communication type we talk 
about (interpersonal, intercultural, face to face, technology mediated, etc.). The relation 
with the speaker and the honesty of information exchange– apparently common obvious 
aspects – are those that underlie all the ethical issues that may occur in the communication 
process. The double meaning of the term used to define the dialogue partner in Arabic (kalim) 
is defining in its strength to either empower it, or poison it: “In Arabic, kalim means speaker 
and wounded alike. The dialogue is reciprocal wounding. Marking. Getting into a dialogue 
means to mark the other…” (Irina Petraș, Despre feminitate, moarte și alte eternităţi [On 
Feminity, Death and Other Eternities], Bucharest, Ideea Europeană, 2006, p. 22). 
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Professor Alexandra Crăciun, PhD 
Faculty of Letters, University of Bucharest

Alexandra CRĂCIUN holds a PhD in letters and has an interdisciplinary academic 
background in philology, art history and psychology. Currently she is Professor Ph.D. at the 
University of Bucharest teaching courses in advertising, branding and postmodern culture 
and communication, and serves as the coordinator of MA in Advertising at the Department 
of Communication Sciences, Faculty of Letters. As an art critic, member of the Artist Union 
in Romania, she has curated over thirty contemporary art exhibitions in Romania, Germany, 
France and Belgium. Her books “Narcissism and the Questions of Reflection”, “Branding for 
Star Counters” or “Small Heterotopy Treatise for a Postmodern User” are discussing how 
identity is constructed and deconstructed in the processes of representation. 

„Despre etică și simulacrum: o iconografie a postadevărului” / About ethics and 
simulacrum: an iconography of post-truth

Ro.: Interacţiunea digitală, noile moduri de procesare și interpretare a datelor, un 
sentiment holistic de proximitate ce conectează umanitatea, „ominescenţa” (Serres, 
M., 2019), „adolescenţa la scară globală”, bazată pe creștere și schimbare permanentă 
(Serres, M., 2013), o „nouă radicalitate a imaginilor”, „universul actual al ultra-reacţiei, 
al suprareacţiei, al reacţiei în lanţ, al contiguităţii imediate” (Baudrillard, J. 2005) – duc 
toate la o schimbare dramatică în înţelegerea comunicării.

Profund marcate de aceste modificări, domenii precum publicitatea, relaţiile publice 
sau marketingul își caută propriile definiţii, în sfera unei discuţii epistemologice de tip 
interdisciplinar.

European Communication Monitor (Zerfass, A.; Moreno, Á.; Tench, R.; Verčič, D.; 
Verhoeven, P., 2017), cel mai mare studiu în domeniul comunicării derulat la nivel 
global arăta, încă din anul 2017, faptul că reţelele sociale (bloguri, Twitter, Facebook) 
și instrumentele cu caracter interactiv, au devenit dominate în practica de profil, în 
defavoarea canalelor tradiţionale.

Gânditorii radicali precum Baudrillard, Lipovetsky, Foucault, Serres, Umberto Eco sau 
Regis Debray semnalizau însă, cu câteva decenii în urmă faptul că altă definiţie a „realului” 
și, chiar mai mult, o definiţie alternativă a „adevărului” urmează să marcheze fundamental 
felul în care interacţionăm.

„Toată realitatea noastră a devenit experienţială. În absenţa destinului, omul modern 
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este experimentarea nelimitată asupra lui însuși”arăta Jean Baudrillard(2005). 
Dezorganizat, delocalizat, modelat de o pluralitate de voci, „confundat cu accesibil 
imediat” (Baudrillard, J. 2005), adevărul devine modelat contextual, experienţial, incert, 
corelativ.

Termenul de „post-adevăr”, cuvântul anului 2016, descrie cel mai bine această perspectivă 
paradoxală. Creat prin adăugarea unui prefix temporal („post-”) la un substantiv care 
nu are nimic de-a face cu temporalitatea („adevăr”) conceptul are următoarea definiţie: 
„Post- adevărul” este un concept „referitor la sau denotă circumstanţe în care faptele 
obiective sunt mai puţin influenţe în formarea opiniei publice decât apelurile la emoţie 
și la credinţa personală”. (Oxford Dictionary).

Din punct de vedere istoric, termenul a fost inventat de dramaturgul sârbo-american 
Steve Tesich, într-un eseu publicat în revista The Nation, în 1992. Aproape zece ani 
mai târziu, în 2004, Ralph Keyes a prezentat această noţiune în cartea numită „‘The 
Post-Truth Era”. În 2016, în contextul Brexit-ului și al alegerilor din SUA, Dicţionarul 
Oxford a înregistrat o creștere de 2000% a utilizării acestui termen.

Legat de o referinţă remodelată continuu, într-o lume supraconectată, digitalizată, 
postmodernă, apariţia conceptului de post-adevăr este o consecinţă a unui sistem de 
semnificaţii „lichid”, instabil bazat pe deconstruirea logicii „terţului exclus” și a modelului 
tradiţional de gândire raţională.

Fără a intra în paradigma adevăr-minciună, „post-adevărul” adaugă, doar, a treia posibilitate.

Cercetarea folosește instrumentele oferite de studiile poststructuraliste, dar și elemente 
de teoria artei pentru a demonstra faptul că iconografia postadevărului are o istorie 
îndelungată, iar teoretizarea sa poate fi pusă în legătură cu teoriile deconstrucţioniste ale 
lui Jacques Derrida.

Filosoful francez Jacques Derrida folosea noţiunea de „différance” încă din 1963, pentru 
a deconstrui ideea unui adevăr univoc, prin intermediul primului model epistemologic al 
unui univers arbitrar, dominat de imagini care și-au pierdut cauzalitatea și pentru care 
raportul imaginar-ficţional s-a estompat.

Vom exemplifica aceste fenomene prin intermediul constructelor digitale de tip 
„deepfake”, cele care generează realităţi alternative manipulând referinţa și oferă probabil 
cea mai spectaculoasă iconografie curentă a postadevărului. 

Eng.: Digital interaction, new ways of processing and interpreting data, a holistic sense 
of proximity connecting humanity, ‘hominescence’ (Serres, M., 2019) – the ‘global scale 
adolescence’ based on growth and permanent change (Serres, M., 2013), a ‘new radicality 
of images’, the current ‘universe of ultra-reaction, of overreaction, of chain reaction, 
of immediate contiguity’ (Baudrillard, J. 2005), are all leading to a dramatic change in 
understanding communication today.

Deeply impacted by these alterations, fields like advertising, public relations, or 
marketing are searching their own new definitions, inside a realm of an interdisciplinary 
epistemological discussion. 



23

European Communication Monitor (Zerfass, A.; Moreno, Á.; Tench, R.; Verčič, D.; 
Verhoeven, P., 2017), – was putting forth since 2017 that practitioners are switching 
currently to interactive, real-time instruments, connected with social media (blogs, 
Twitter, Facebook) rather than using traditional channels.

Radical thinkers like Baudrillard, Lipovetsky, Foucault, Serres, Umberto Eco or Regis Debray 
have coined a different definition of the ‘real’, and even more, about an alternative definition of 
the ‘truth’. ‘All our reality has become experiential. In the absence of fate, modern man is left 
to limitless experimentation on himself’ (Baudrillard, J. 2005). Disrupted, delocalized, shaped 
by a plurality of voices, “confused with immediately accessible” (Baudrillard, J. 2005), truth 
becomes contextually modeled, experiential, uncertain, correlative.

‘Post-truth’, the word of the year 2016 pictures this paradoxical perspective in the best way 
possible. The ‘post-truth’ term – derived by adding a temporal prefix (‘post-‘) to a noun 
that has nothing to do with temporality (‘truth’) – has, according to Oxford Dictionary, 
the following definition: ‘Post-truth’ is a concept ‘relating to or denoting circumstances 
in which objective facts are less influential in shaping public opinion than appeals to 
emotion and personal belief ’.

Historically, the term has been coined by the Serbian-American playwright Steve Tesich, 
in an essay published in The Nation magazine, in 1992. Almost ten years later, in 2004, 
Ralph Keyes featured the notion in his book – called ‘The Post-truth Era’. A tipping point 
was reached in 2016, related to Brexit and US elections, when the Oxford Dictionary 
recorded a 2000% increase of usage.

Related to a continuously reshaped reference within a supra-connected, digitalized, 
postmodern world, the emergence of the post-truth’ concept becomes a consequence 
of a transposable, unstable system of meanings. The category is deconstructing the law 
of the ‘excluded middle’ as well as the traditional model of rational thinking. Neither a 
synonym of truth, nor an equivalent of lies and falsehood, ‘post-truth’ is just adding the 
third possibility. According to the Oxford Dictionary ‘In this era of post-truth politics, it’s 
easy to cherry-pick data and come to whatever conclusion you desire’

The paper makes use of instruments provided by the poststructuralist studies proving that 
the avatars of the post-truth concept – that nowadays shapes the communication system 
of the “new normal” – are linked to the deconstructionist theories of Jacques Derrida. 
Already in 1963, the French philosopher Jacques Derrida used the notion ‘différance’, 
in Cogito et histoire de la folie. Deliberately misspelling the word ‘difference’, Derrida 
coined a false word in order to demonstrate that reality, signification, information are 
virtual constructs able to produce meaning only within an interplay of signs.

By deconstructing the idea of a univocal truth, Derrida offered in the ‘70s the first 
epistemological model of the current blurring edges between reality and virtuality, within 
an arbitrary universe framed by images that have lost, in the meanwhile, their causality.

We will exemplify these phenomena, through the “deepfake”digital constructs, that build 
alternative realities by manipulating reference, offering currently, probably the most 
spectacular iconography of post-truth.
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Lecturer Bogdan Tănase, PhD  
Faculty of Letters, Department of Literary Studies, University of Bucharest

B.A. Faculty of Letters, 2001, with a thesis on „Roland Barthes and the problem of 
„romanesque” of his writings’’ (top grade); M.A. Literary Theory & Comparative 
Literature, 2002, with a thesis on „Figures of deconstructivism” (top grade); Ph.D. 
Philology, 2014, with the thesis on „The condition of the writer in Romania between 1971–
1980”, a theoretical approach (magna cum laudae). 

Full time lecturer from 2002, Chair of Literary Theory, Faculty of Letters, Assistant 
Professor from 2004 and Associate Professor from 2020, Department of Literary 
Studies. 2001–2004, he was a part-time assistant researcher at the Institute for History 
and Literary Theory G. Călinescu, Romanian Academy. Between 2006–2012 he was an 
Invited professor at Hankuk University of Foreign Studies, Seoul, Korea. He held various 
administrative positions within the University of Bucharest (Erasmus coordinator, 
elected member of the Scientific Council & Senate of the University, Vice-Dean). 

Published book: 1971: reconstituiri ale literaturii din România, University of Bucharest 
Press, 2020. Various academic & cultural articles in scientific journals, collective volumes 
and cultural magazines (Dilema veche, Observator cultural). He took part in numerous 
national and international conferences, organized by several national & international 
universities and academic associations (Bulgaria, Canada, Republic of Moldova, Romania, 
South Korea, United Kingdom), on literary theory, comparative literature, theories of 
reading, cultural studies, political studies, arts. 

,,Etica lecturii și istoriile sale. Câteva întrebări și momente nodale” / The Ethics of 
Reading and its history. Some questions and nodal moments

Ro.: Comunicarea va avea drept punct de plecare întrebările (încă) provocatoare pe care 
deconstructivismul, în filosofie, știinţe sociale & educaţionale și literatură, le-a lansat 
încă din anii 80 ai secolului trecut: Putem vorbi despre un imperativ etic al lecturii? În 
ce măsură modul în care citim este la fel de important precum modul în care scriem? 
Care sunt necesităţile, dar și limitele unei etici a lecturii? Putem regăsi în istoria lecturii 
momente importante ale unei etici a lecturii atemporale? Sau doar momente cu relevanţă 
strict contextual istorică? În ce măsură există un raport între etica lecturii și teorii mai 
recente despre epistemic (in)justice? 
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Pornind de la cartea lui J.Hillis Miller Etica lecturii, teoretician al școlii de la Yale, dar și 
intervenţii mai recente, post sau chiar anti-deconstructiviste, precum cele, deja clasice, 
ale lui Harold Bloom din Canonul occidental, Umberto Eco din Limitele interpretării sau 
mai noi ale unor Richard Kearney Despre povești, Valentine Cunningham Lectura după 
Teorie, Carmen Mușat Frumoasa  necunoscută. Literatura și paradoxurile teoriei, 
comunicarea mea va încerca o prezentare a unor puncte de vedere care să poată răspunde 
acestor întrebări cu impact major în zona studiilor literare și ale eticii lecturii în zona 
studiilor umaniste. Toate acestea cu o privire asupra unor momente nodale în etica lecturii, 
în relaţia acesteia cu Istoria (anii optzeci, ca reconfigurare a discursului umanist post mai 
´68, căderea comunismului și provocări ale noului mileniu). 

Eng.: The present communication will focus on some aspects involving the aftermath of theories 
of reading of the deconstructivist theory, especially those presented by J. Hillis Miller in his 
book Ethics of Reading and the contemporary challenges regarding the ethical imperative and 
its (literary) aspect. What is more important: to read well or to write well? Can we talk about an 
„epistemic (in)justice” on this matter? What are the consequences on literary texts & artistic 
and the curriculum of such perspectives? I will focus, in trying to frame some possible answers, 
on some key interventions on the matter made by theoreticians like Harold Bloom, Umberto 
Eco, Valentine Cunningham, Richard Kearney, Alberto Manguel and Carmen Mușat. 

Associate Professor Costin Moisil, PhD 
Faculty of Composition, Musicology and Music Pedagogy,  

National University of Music Bucharest

Costin Moisil is Associate Professor at the National University of Music in Bucharest 
where he teaches ethnomusicology and academic writing. His research focuses on 
Byzantine church music and oral music in Romania. He has authored four books, one of 
which received the Prize for historiography of the Union of Romanian Composers and 
Musicologists (Romanian Genius vs. Byzantine Tradition, 2016).

Moisil worked for 20 years in the ethnomusicology department of the Museum of the 
Romanian Peasant in Bucharest, together with Speranţa Rădulescu and Florin Iordan, 
and took part in the production of the Ethnophonie CD series of recordings of traditional 
musics. He was an executive editor of Musicology Today: Journal of the National 
University of Music Bucharest (2015–2020).
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He was a fellow of the New Europe College in Bucharest (2012–2013, 2020–2021).

„Călătorie în Brobdingnag sau Cum am ajuns să predau etica la Universitatea de 
Muzică și ce am învăţat” / A Voyage to Brobdingnag or How I Come to Teach Ethics at 
the University of Music and What I Learned

Eng.: My paper presents my experience as a professor of ethics and “similarity analyst” of 
bachelor, master and doctoral theses in a small and exotic university, the Conservatory of 
Bucharest (National University of Music of Bucharest). I will show the syllabus and exam 
requirements, the experiences connected to plagiarism, private lessons and contests that 
current students have experienced in music high schools and in the university, and the 
anti-plagiarism measures taken by the Conservatory.

Associate Professor Francoise Pamfil, PhD 
„Ion Mincu” University of Architecture and Urbanism, Bucharest

Françoise Pamfil is a chartered architect, editor, critic, professor and theoretician.

Since 2009 she holds a Ph.D. in Architecture of the University of Architecture and 
Urbanism ION MINCU in Bucharest and her scientific concern and constant research 
focuses on the space-memory-city relationship.

Collaborator in organizing numerous competitions, conferences and exhibitions on state 
and evolution of architecture, she is a member of the Union of Architects of Romania – 
1994 and of the Order of Architects of Romania – 2002.

Francoise Pamfil publishes articles in architectural magazines Octogon, Arhitext, 
Arhitectura and Igloo having an 11 years chief editor experience.

,,Oxus Morus – aspecte etice în formarea viitorilor arhitecţi”/ Oxus Morus – Ethical 
Aspects in the Training of Future Architects 

Ro.: Acceptând oximoronul ca simultaneitate a figurii de stil – care combină cu 
ironie subtilă sau prin adevăr incomod doi termeni incongruenţi și la o primă vedere 
incompatibili, intervenţia de faţă vizează domeniul formării arhitecţilor (în România). 
Intenţia este cartarea aspectelor problematice și deschiderea unei discuţii solid așezate. 
Oximoroanele propuse sunt duble: Obligaţie opţională – Opţiune obligatorie și Uitare 
Conștientă – Conștiinţă Uitată.
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Etica oferă arhitecţilor o armă, o metodă și un sprijin de a face faţă dilemelor pe 
care le întâmpină, adesea, în practică. E necesar ca acestea să fie dezbătute încă 
din formarea viitorilor specialiști. O specializare academică cu profil distinct poate 
genera un cadru valabil în analizarea situaţiilor dificile, etica oferind instrumente 
aplicate. Aceasta introduce desigur teoria fundamentelor morale, etica virtuţii, etica 
deontologică, etica contractului social și etica utilitaristă. 

Nu voi atinge temele programelor și serviciilor generative ale inteligenţei artificiale 
de tipul chatGPT și nici cele difuzate de midjourney, photopea sau reddit. Las, cu 
rezervă, unor alţi observatori mai competenţi comentarea transhumanismului 
(Livingstone) sau a invaziei inteligenţei artificiale gratuite (Free AI Art – 
Architecture Generator).Accentuez însă faptul că relativ recent, adică în ultimele 
trei-patru decenii, transformări ale tehnologiilor de proiectare arhitecturală 
(CAD) și se edificare (CAM, 3d Printing, BIM) au schimbat fundamental cercetarea, 
proiectarea, interacţiunea și regulile din arhitectură. Discuţia aspectelor etice în 
formarea arhitecţilor este – cu atât mai mult – adecvată.

Interesul discuţiei propuse aici locuiește într-un paradox care nu este nicidecum un 
gând slab (VATTIMO). Punctul de plecare este sincron cu necesitatea de a chestiona 
lucrurile de la sine înţelese. Astfel întrebarea de cercetare a lucrării este ce anume este 
ascuţit, pătrunzător, deștept – ὀξύς (oxus)  și ce este tocit și prost μωρός (mōros) – în 
formarea etică din învăţământul superior de arhitectură? De aici cresc oximoroanele 
selectate: ce poate însemna, în formarea viitorilor arhitecţi, o obligaţie opţională și 
ce anume devine o opţiune obligatorie? Un pliu succesiv fiind: există aspecte care fac 
obiectul unei uitări conștiente? Unde anume apare pericolul conștiinţei uitate?

Ideea Oxus Morus se desprinde din incongruenţa accentuată, crescândă alarmant, 
a multor aspecte ale lumii de astăzi, inclusiv a problemelor etice care gravitează 
împrejurul educaţiei și formării unor specialiști nu numai competenţi dar și 
responsabili. Mutaţii, limite vagi, suprapuneri și condiţii noi sunt doar o parte din 
alcătuirea și asamblajul nou, în continuă mișcare care complică și – poate – îmbogăţesc 
realitatea începutului de secol XXI. Maparea termenului propus, care combină 
două entităţi contradictorii, poate conduce la întrebări valabile sau măcar figura un 
teritoriu fertil descoperirii sau redescoperirii problemelor etice (WASSERMAN). 
Complexitatea și avalanșa informaţiilor fiecărei secunde de astăzi ar putea legitima 
Oxus Morus ca instrument adaptat observării și cercetării proceselor, fenomenelor, 
mecanismelor (SAYER) care se ridică peste evenimente sau fapte diverse. Pliu 
deluzeian.

Formarea viitorilor arhitecţi trasează o componentă etică deopotrivă clară și încâlcită. 
Natura domeniului așează aspectele etice între știinţă și creaţie, între obiectiv și subiectiv, 
între raţional și empatic iar autoratul este simultan individual și colectiv în foarte multe 
privinţe. Un proiect de arhitectură este simultan o idee personală, atribuibilă unui 
singur autor, și un produs colectiv. Rezultatul edificat aparţine evident orașului, locului, 
utilizatorilor direcţi dar și indirecţi. O metodă potrivită pentru a înţelege multitudinea 
problemelor etice și de a reuși ordonarea lor în educaţia și în formarea arhitecţilor 
este scenariul de proiectare în general sau înscenarea situaţiilor specifice în particular. 
Misiunile arhitectului – cuprinse în coduri deontologice – sunt structurate prin enumerări 
de obligaţii. De pildă codul[1] operabil pentru arhitecţii din România are 100 de articole 
organizate în obligaţii generale și obligaţii faţă de Societate, respectarea interesului 
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public; Clienţi; Profesie; Colegi; OAR; în cadrul și în relaţiile cu instituţiile publice. 
De aici înscenarea situaţiilor specifice care acţionează ca un generator de conţinut al 
interacţiunilor și responsabilităţilor posibile.

Bibliogafie selectivă

LIVINGSTONE David, Transhumanism, The History of a Dangerous Idea, Createspace Independent 
Publishing Platform, iulie 2015, ISBN1515232573

MADSEN Sue Lani, Dana Vaux, David Wang, Practical Ethics in Architecture and Interior Design 
Practice, Taylor & Francis Ltd, aprilie 2023, EAN9780367752569

O’CONNEL Mark, To be a machine – Adventures Among Cyborgs, Utopias, Hackers, and Futurists 
Solving the Modest Problem of Death, Granta Books, martie 2018, ISBN178378198X

TIGĂNAȘ Șerban main editor, Andreea ROBU-MOVILĂ, Eusebia MINDIRIGIU editors, Designing 
the Profile of The Future Architect, A collection of thoughts, interviews and manifestoes on 
architecture, igloo media, noiembrie 2019, ISBN 9786068026640

VATTIMO, Gianni/Gianteresio

– Art’s Claim to Truth, Gianni Vattimo, edited by Santiago Zabala, Columbia University Press, 2011

– Weak Thought/ Il pensiero debole, translated by Peter Carravetta, SUNY series in Contemporary 
Italian Philosophy, 2012. Translation of Il pensiero debole, Feltrinelli, Milano, 1983

– The Transparent Society, translated by David Webb, Johns Hopkins University Press, 1994. 
Translation of La società trasparente, Garzanti, Milan, 1989
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M.Of. 342 din 21-mai-2012

[1]Cod Deontologic din 2011 M.Of. 342 din 21-mai-2012 - COD ETICA 02/07/2007

https://www.asar.org.ro/wp-content/uploads/2019/01/Cod-deontologic-ASAR_Rev_final.pdf / 2018

Associate Professor Mihaela Michailov, PhD 
National University of Theatre and Film I.L.Caragiale, București

Mihaela Michailov holds a PhD in Theatre Studies at the National University of Theatre 
and Film I.L.Caragiale, București, where she coordinates the Master of Playwriting. 
Mihaela Michailov is a playwright, a performing arts critic and a cultural educator. She is 
one of the co-founders of the independent space Replika Center for Educational Theatre, 
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based in Bucharest, where she initiated platforms of educational art, programs of cultural 
intervention, and shows on themes related to education.

She has written more than 25 plays focused on social and political themes: workforce 
migration, relations of power in the educational system, marginalization of vulnerable 
categories in post socialist times, the relations of mother-daughters in various social 
contexts, and sexual education.

Her plays have been translated into Bulgarian, English, French, Hungarian, Italian, 
German, Greek, Portuguese, Spanish.

„Pedagogia atingerii. Limitele corpului” / Pedagogy of Touch. The Limits of the Body 

Eng.: Due to the fact that the body is the main focus of the performative arts – the body 
as the intimate medium that the performers display, the body as the subjective map of 
the emotional disclosure, the body shaped at the intersection between the personal and 
political, the body as a network of transformative experiences – the present intervention 
is meant to explore the subversive territory of an ethics and pedagogy of touch in the 
frame of performative arts.

The presentation is centered upon uneasy questions, explored more and more in the 
pedagogy of the performing arts and in the field of theatre studies, such as: 

• 	 How can we imagine a safer territory, an empowering territory that does not endanger 
the autonomy of the bodies of the students who have to expose themselves in a theatre 
class and then in a theatre show?

• 	 How can we trace the limits of the body exposure and give the students the possibility 
to frame their personal needs?

• 	 How can we teach the students that their body is not the others’ body no matter what?
• 	 Is an acting class an adequate space to openly discuss about emotional and physical 

constraints
• 	 If you put limits, does this mean you are not ready to be an actress? Does a NO mean 

NOT GOOD ENOUGH?
• 	 How can we transgress the stereotypes regarding the bodies that we value in a show?
• 	 Is the body of an actress or an actor an endurance territory or a transformative one?

The questions meant to be addressed are part of a broad reflection on the basis of a 
pedagogy of touch and an ethics of liminal exposure.
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Lecturer Honcea Adina, PhD 
Faculty of Pharmacy, “Ovidius” University, Constanţa.

Primary laboratory doctor at the County Emergency Hospital “Sf. Apostol Andrei”, 
Constanţa.

Lecturer since 2020, teaching microbiology, virology and parasitology, immunology and 
medical terms.

PhD in medicine with the paper “Studiul unor procese celulare implicate în fiziopatologia 
Sindromului Down”.

Since 2019 clinical auditor quality responsible in the sanitary field and quality auditor. 
Medical director at the Clinical Hospital CF, Constanţa (2019–2023).

„Pledoarie pentru farmaciști” / A plea for Pharmacists

Ro.: În ultimii 5–7 ani meseria de farmacist nu a mai fost atractivă și nici printre cele mai 
bine plătite. În 2023 doar 346 de candidaţi în toată ţara au susţinut examenul de admitere 
la facultăţile de farmacie. 

Se pune problema: de câţi farmaciști are nevoie ţara noastră?

O estimare realistă este reprezentată de faptul că este nevoie de maximum 500 absolvenţi 
pe an de la toate facultăţile de farmacie din ţară pentru următorii 30 (treizeci) de ani. 
Un semnal de alarma trebuie tras și în ceea ce privește aprecierea profesiei de către 
comunitatea pe care o deservește, deoarece farmacistul este un profesionist în domeniul 
sănătăţii, iar comunitatea nu realizează de cele mai multe ori acest lucru.

Rezoluţia Parlamentului European din 10 septembrie 2015 referitoare la crearea unei 
pieţe a muncii competitive în UE pentru secolul XXI: corelarea competenţelor și a 
calificărilor cu cererea și oportunităţile de angajare, ca mijloc de redresare în urma crizei 
(2014/2235(INI)) Texte adoptat, Joi, 10 septembrie 2015 – Strasbourg

Punctul 19 consideră că, pentru a se obţine o piaţă a muncii competitivă în UE, sunt 
necesare reforme ambiţioase care să crească incluziunea, flexibilitatea inteligentă, 
inovarea și mobilitatea, să consolideze rolul dialogului social, să stimuleze crearea unui 
număr mai ridicat de locuri de muncă ducând la o ocupare de calitate și durabilă a forţei de 
muncă, să crească productivitatea și să contribuie la dezvoltarea capitalului uman, ţinând 
cont de faptul că pieţele muncii și modelele de producţie sunt în continuă schimbare.
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Decidenţíi responsabili de educaţie și formare iau măsuri pentru a asigura faptul că 
programele de formare profesională sunt descrise în mod corect și exact în privinţa 
conţinutului lor a scopurilor și obiectivelor pregătirii, a taxelor și a beneficiilor precum și 
a cerinţelor de îndeplinit pentru absolvirea programului. 

Aplicarea și corelarea în practica curentă din perspectiva formării viitorilor farmaciști 
care în piaţa muncii nu sunt valorizaţi este dificilă. Farmaciștii vor fi apreciaţi atunci 
când activităţile lor nu vor mai fi centrate pe discount, pe taxa de raft sau pe cutia de 
medicamente, ci vor fi centrate pe nevoia pacientului, pe interacţiunea cu omul din faţa 
noastră? Atragerea de noi candidaţi devine astfel o mare provocare.

Professor Cosima Rughiniș, PhD 
Faculty of Sociology and Social Work, University of Bucharest

Cosima Rughiniș is Professor of Sociology at University of Bucharest, where she teaches 
courses in sociological research methodology, data analysis, and public understanding of 
science and technology. She studies digital technologies and how they shape broad social 
classifications and public controversies on scientifically laden topics, such as vaccination 
and climate change. She is the principal investigator in the research project “SKEPSIS – 
The manufacture of doubt on vaccination and climate change. A comparative study of 
legitimacy tactics in two science-skeptical discourses’’, https://skepsis-project.ro/ 

She was a research fellow at New Europe College, Open Society Institute, and 
Wissenschaftskolleg zu Berlin, as well as a visiting researcher at GESIS – European Data 
Laboratory EUROLAB. Website: https://nameofthegame.ro/

„Provocări etice ale inteligenţei artificiale în știinţele sociale”/ Ethical Challenges of 
Artificial Intelligence in Social Sciences 

Ro.: Această prezentare abordează provocările etice presante și strategiile de integrare 
curriculară a inteligenţei artificiale (IA) în învăţământul universitar din știinţele sociale. 
Mă voi concentra asupra necesităţii de a integra IA în programele de studii din domeniul 
știinţelor sociale, subliniind necesitatea unei abordări interdisciplinare care să cuprindă 
atât o înţelegere tehnică bazată pe analogii și descrieri inteligibile specialiștilor în știinţe 
sociale, cât și o analiză critică din punct de vedere social și etic.
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Printre subiectele pe care le voi aduce în discuţie se numără:

1. Discriminarea algoritmică și părtinirile algoritmice: Înţelegerea și abordarea 
prejudecăţilor la care sunt vulnerabile modelele de inteligenţă artificială, impactul 
acestora asupra cercetării sociale și importanţa învăţării studenţilor să recunoască și 
să atenueze aceste părtiniri.

2. Transparenţă și responsabilitate în sistemele de inteligenţă artificială: Abordarea 
naturii de “cutie neagră” a IA și a preocupărilor etice legate de utilizarea datelor vaste 
(Big Data), în special în ceea ce privește consimţământul și confidenţialitatea.

3. Impactul IA asupra profesiunilor din știinţele știinţe sociale: Examinarea modului în care IA 
poate completa rolurile oamenilor de știinţă socială, mai degrabă decât să le înlocuiască, și 
explorarea viitorului muncii într-un peisaj al știinţelor sociale influenţat de IA.

4. Evaluarea etică și gândirea critică: Elaborarea unor programe de studii care să stimuleze 
gândirea critică și abilităţile de evaluare etică, permiţând studenţilor să evalueze critic 
tehnologiile IA și implicaţiile lor societale.

5. Politici și reglementări: Înţelegerea rolului politicilor publice și al reglementărilor 
în modelarea utilizării etice a IA în știinţele sociale și pregătirea studenţilor pentru 
implicarea în aceste dezbateri cruciale.

6. Integrarea IA în educaţia în domeniul știinţelor sociale: Strategii pentru a încorpora în 
mod eficient IA în programul de studii în domeniul știinţelor sociale, punând accentul 
pe o abordare interdisciplinară care să facă legătura între competenţa tehnică și 
expertiza în domeniul etic și al știinţelor sociale.

Eng.: The integration of Artificial Intelligence (AI), particularly generative AI, 
into sociology education presents several ethical challenges that require careful 
consideration.One of the foremost challenges is AI-induced biases in social research. 
AI algorithms, reflective of the data they are trained on, often replicate existing 
societal biases. For example, predictive policing algorithms have been shown to 
exhibit racial biases. This raises questions about the use of AI in sociological research 
and its potential to perpetuate systemic inequalities.

The ‘black box’ nature of many AI systems further complicates matters. The lack 
of transparency in how these systems make decisions poses a challenge in ensuring 
accountability. This is particularly pertinent in sociological research, where 
understanding the process behind data analysis is as crucial as the outcomes.

The impact of AI on the social sciences profession also warrants discussion. AI’s 
ability to automate certain tasks could redefine the role of sociologists. While AI 
can assist in data processing and pattern recognition, it also raises concerns about 
the future scope of human-led research in sociology.Generative AI presents unique 
challenges, particularly in creative displacement. This technology has the potential 
to disrupt fields traditionally reliant on human creativity, including journalism, art, 
and even sociology itself. For instance, the use of AI in news generation and the rise of 
deepfakes challenge the traditional understanding of news creation and information 
authenticity.

AI’s role in amplifying economic inequalities is another critical issue. Technologies 
like generative AI could contribute to exploitative labor models, such as gig work 
or ‘ghost work.’ This is evident in the conditions of those involved in data labeling 
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or moderating online content, often facing poor working conditions and low wages. 
Understanding these dynamics is vital for sociologists studying labor and economic 
systems.

The influence of AI on social polarization and public discourse is another area of 
concern. AI-driven recommendation algorithms on social media platforms can 
create filter bubbles, reinforcing existing viewpoints and contributing to societal 
polarization. Additionally, these algorithms can inadvertently promote hate speech 
by prioritizing engagement over content quality.

Finally, the advent of generative AI in research raises questions about the future 
of student research in social sciences. AI’s ability to generate and analyze large 
datasets quickly could transform traditional research methodologies. However, this 
also poses challenges in ensuring the authenticity and depth of research, as the ease 
of data generation and analysis might overshadow the critical thinking and ethical 
considerations essential in sociological research.

Lecturer Sanda Voinea, PhD 
Faculty of Physics, University of Bucharest

Sanda Voinea is a Lecturer at the Faculty of Physics, University of Bucharest, since 
1993. She is the coordinator of the Master of Renewable and Alternative Energy 
Sources (SERA) (https://www.sera.unibuc.ro) and Head of Department of Structure 
of Matter, Atmospheric and Earth Physics, Astrophysics, since December 2022. She 
is also a member of the 3Nano-SAE Technology Transfer Centre and a member of 
CARFIA since 2021. Her areas of interest are: Renewable and alternative energy 
sources, Environmental physics, Educational physics, Academic Ethics and Integrity. 

She has experience in supporting courses and laboratories in the field of Environmental 
Physics and Renewable Energy, she coordinated international collaborative projects 
for the development of higher education in renewable energy (Sustainability 
in Education for Green Energy Specialists, partner Reykjavik University), she 
participated in research projects in the fields of Earth and Atmospheric Physics 
and Renewable and Alternative Energy and in institutional development projects / 
university curriculum development. 
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,,Influenţa chatbot în formarea știinţifică și etică a viitorilor cercetători în știinţe 
exacte și ale naturii” / The Influence of Chatbots on the Scientific and Ethical 
Formation of Future Researchers in Exact and Natural Sciences

Ro.: Influenţa utilizării chatbot (software conceput pentru a imita o conversaţie de tip 
uman pe baza indicaţiilor utilizatorului) asupra conţinutului știinţific al referatelor, 
rapoartelor, articolelor studenţilor la facultăţile de știinţe exacte și ale naturii este 
puţin documentată și discutată până în acest moment, în România. 

O altă problemă care se ridică este cea a caracterului etic al utilizării acestor texte 
generate prin aceste mijloace. Se respectă drepturile de autor, se dă credit surselor 
folosite?

Am demarat o temă de cercetare în acest sens, împreună cu studenţii de la masteratele 
din cadrul Facultăţii de Fizică, să identificăm cât de corectă este informaţia știinţifică 
generată de Chat GPT pe diverse domenii de cercetare în fizică, dacă se bazează pe 
surse credibile, dacă și cum ar putea fi folosită în documentare, organizarea referatelor 
știinţifice păstrând regulile de scriere academică (cele legate de conţinut, originalitate 
și etică).

Eng.: The influence of chatbot use (software designed to mimic a human conversation 
based on user input) on the scientific content of student papers, reports, articles, etc. 
in faculties of natural sciences is little documented and discussed so far, in Romania.
Another issue that arises is the ethical nature of the use of these texts generated by 
these means. Is copyright respected, is credit given to the sources used?

I am carrying out a research project on this topic, together with the students of the 
Masters in the Faculty of Physics, in order to identify how correct is the scientific 
information generated by Chat GPT on various research areas in physics, if it is based on 
credible sources, if and how it could be used in documentation, organization of scientific 
reports keeping the rules of academic writing (those related to content, originality and 
ethics). Student organisations advocate for the development of guidelines governing 
the use of electronic resources and artificial intelligence in academic work, ensuring 
quality and inclusiveness. So awareness and coordination of the use of these resources 
with great responsibility is needed in universities and education in general. There 
are many problems of misinformation and hallucination STEM (science, technology, 
engineering and mathematics) generated by how these models are built, developed and 
used. If in the plagiarism problem effective AI means of detection have been found (such 
as Turnitin), AI detectors have also been created to identify the use of chatGPT. We 
want to find an answer if chatbots can be used as a powerful means of documentation in 
the natural sciences. And if the answer is yes, then an ethical path must be found to use 
chatbots as an accurate and reliable means of conducting scientific study and academic 
work in the natural sciences.
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Professor Răzvan Bologa, PhD 
Computer Science and Cybernetics Department,  

The Bucharest University of Economic Studies

Professor at the Computer Science Department of the Bucharest University of Economic 
Studies. His research interests include: artificial intelligence, adaptive learning, Industry 
4.0, upskilling/reskilling and cybersecurity.

Prof. Bologa is actively involved with innovative start-ups with a focus on artificial 
intelligence in education and cybersecurity. He is also the head of the innovation and 
research commission inside the university and manages a master program in the area of 
enterprise systems and has created the largest educational robotics initiative for children 
in Southeastern Europe.

As president of CyberKnowledgeClub(CKC), an active NGO, prof. Bologa has been running 
initiatives in the area of educational robotics since 2018. The projects of CKC have been 
dedicated to helping children from disadvantaged communities in order to get access to 
educational robotics and AI. Responsible use of artificial intelligence and sustainability 
represent a key focus of prof. Bologa’s research. As of 2022 children started to receive kits 
equipped with solar panels in order to experiment with green technologies and acquire 
competencies relevant for the jobs of the future. 

„Utilizarea etică a IA generative în educaţie” / Ethical Use of Generative AI in Education

Eng.: Generative AI and advanced LLM (Large Language Models) represent a recent 
technological development with disruptive impact on educational institutions. 

LLMs are used in many projects and students produce text submitted in academic projects 
on a large scale. These new technologies open new horizons in education but they also 
bring important risks. There are currently few ethical regulations about AI in education. 
Many concerns are emerging about adapting the education systems to these new and 
powerful technologies. However, AI has also the potential to personalize education and 
create a personal learning assistant for everyone. 

One can identify both positive and negative examples of using AI in education. 
The presentation describes the current regulations regarding AI and presents the 
main trends in the field. The focus of the presentation is on academic integrity, data 
privacy, digital divide, copyright infringement and plagiarism with AI. The author 
presents the risks and the benefits of AI from a neutral and practical point of view. 
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The objective of the presentation is to advocate the idea that one has to identify 
the benefits of AI and extract value out of it while establishing regulations against 
unethical practices. 

 While insisting on the need for norms against using AI for academic fraud, the 
presentation includes a large section that presents a case study regarding the 
introduction of AI in Romanian 5400 schools both for urban and rural areas. The 
results indicate that AI can be highly beneficial in approaching new topics which are 
relevant for the Industry 4.0 jobs. Children from disadvantaged communities can 
benefit from access to advanced knowledge bases implemented with AI algorithms. 
This can substantially improve both the motivation to study and the access to 
knowledge. Statistical data is also included in the presentation with a focus on 
practical aspects and the way to overcome common problems in implementing AI 
projects in schools. The link between employability and AI is also discussed from an 
educational perspective. 

 

Lecturer Cristina Haruţa, PhD 
„Babeș-Bolyai” University, Cluj-Napoca, Faculty of Administrative,  

Political and Communication Sciences

Cristina Haruţa has been a member of the Public Administration and Management 
Department since 2009. Her interdisciplinary educational background (Ph.D. in 
sociology, MA in administrative sciences, and MA in project management) has allowed 
her to integrate solid theoretical knowledge and strong research skills into her work at the 
university. Her interest in research ethics stems from a decade-long experience of teaching 
the Research Methods in Social Sciences and Academic Writing courses for bachelor-level 
students. She is a member of the editorial board of one of the most appreciated Romanian 
journals that publishes articles in the field of administrative sciences – Transylvanian 
Review of Administrative Sciences.

„Utilizarea etică a instrumentelor ChatGPT / IA în cercetarea academică și redactarea 
știinţifică: către atingerea unui consens prin dezbateri și discuţii formalizate în 
universităţile din România” / Ethical use of ChatGPT/ AI tools for academic research 
and scientific writing: towards reaching a consensus through formalized debates and 
discussions in Romanian universities 
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Eng.: Despite the excitement and interest, both worldwide and in Romania, surrounding 
the extent to which artificial intelligence (AI) tools can be used in various domains, 
including education and research, there has been modest successful and conclusive 
discussion of ethics and the extent to which these tools should be used for research 
purposes or scientific writing.Scholars and members of academia in Romania (i.e., 
gatekeepers of science or knowledge, reviewers/ peer reviewers, journal editors, ethics 
boards/ committees, authors, researchers, readers, or students) are not well equipped to 
evaluate AI research ethics adequately and it is unclear how we want or, better said, we 
should proceed in these matters. At this moment in time, marked by a “cacophony” of voices 
and opinions about the appropriate use of AI tools, it seems essential to build a consensus 
about the potential benefits and risks of using AI tools to generate scientific content, along 
with a set of standard guidelines and practices that will help the previously mentioned 
stakeholders set boundaries for AI use and address better the scientific challenges posed 
by artificial intelligence in research ethics. This difficult task can be accomplished by 
reaching out to all parties that have a vested interest or a genuine preoccupation with the 
future of research and scientific production in Romania to encourage them to participate 
in an honest and permanent formalized debate about the consequences of the rapid 
development of AI tools for research ethics. 

 

Lecturer Nicolae Pană , PhD  
Faculty of Political Sciences, postdoctoral researcher ASE Bucharest, Law School

Nicolae Pană is the founding President of the International Association for Law, Culture, 
and Information Society—LEGALITC. He has attended post-graduate master’s and 
international doctorate studies in law at the Carlos III University of Madrid, Spain and 
“Acad. Andrei Radulescu” Legal Institute of Romanian Academy. He is postdoctoral 
researcher at the Bucharest University of Economic Studies and has experience in teaching 
Lawand Social Media Management courses at Spanish And Romanian universities. He 
is the author and co-author of several articles and papers in the field of law and he has 
expertise in information society law, administrative law and cybersecurity.

,,(Re)Întoarcerea la Cunoaștere” / (Re)turning to Knowledge

Ro.: Societatea trece printr-un proces de digitalizare impus de revoluţia tehnologică. 
Avansul tehnologic ne obligă să răspundem în timp real la cerinţele impuse de noul 
context economic și social făcând apel la soluţii care pot afecta ordinea socială.
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Ne propunem să analizăm modul în care aplicaţiile de inteligenţă artificială sunt utilizate 
de către studenţi în conceperea lucrărilor știinţifice și care sunt modalităţile prin care 
aceste aplicaţii ar putea fi benefice procesului de cercetare academică/știinţifică.

Lucrarea cuprinde prezentarea unor studii de caz derulate în cadrul programului de 
cercetare postdoctorală din cadrul ASE București în care am demonstrat utilitatea 
aplicaţiilor de inteligenţă artificială în analiza actelor normative și a propunerilor 
legislative astfel încât să putem aproxima impactul pe care acestea îl au asupra 
organizaţiilor și societăţii.

O parte din metodele vom aplica în scopul analizei modalităţilor prin care studenţii 
înţeleg să utilizeze inteligenţa artificială pentru a concepe lucrări știinţifice, verificarea 
acestor lucrări și propuneri pentru utilizarea conformă a aplicaţiilor informatice astfel 
încât să obţinem rezultate utile cercetării știinţifice. 

Eng.: Society is going through a digitization process imposed by the technological 
revolution. The technological advance forces us to respond in real time to the demands 
imposed by the new economic and social context applying for solutions that can affect the 
social order.

The aim of our study is to analyze how artificial intelligence applications are used by 
students in the design of scientific papers and what are the ways in which these applications 
could benefit the academic/scientific research process.

The paper includes the presentation of some case studies carried out within the postdoctoral 
research program of ASE Bucharest in which we demonstrated the usefulness of artificial 
intelligence applications in the analysis of normative acts and legislative proposals so that 
we can approximate the impact they have on organizations and society . We will apply 
part of the methods in order to analyze the ways in which students understand how to 
use artificial intelligence to design scientific works, the verification of these works and 
proposals for the compliant use of computer applications so as to obtain useful results for 
scientific research.

In conclusion, we will try to establish what would be the role of artificial intelligence 
in scientific research, especially in the field of law, and how research should be based 
on artificial intelligence so that it complements classical scientific research and not to 
replace it.
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PhD student Mihaela-Claudia Cercel 
Faculty of Law, University of Bucharest

Mihaela-Claudia Cercel is a PhD student at the Faculty of Law, University of Bucharest 
and at the Sorbonne Doctoral School of Law, Paris 1 Pantheon-Sorbonne University. Her 
research interests include various civil law topics, with particular emphasis on artificial 
intelligence and law. She is also working as a civil law judge at the First District Court 
of Buftea. Since October 2023, she has been an associate teaching assistant of civil law 
within the Faculty of Law, University of Bucharest.

PhD student Lucian Martimof 
Faculty of Law, University of Bucharest

Lucian Martimof is currently a PhD student at the Faculty of Law of the University of 
Bucharest preparing a thesis analyzing the concept of interest in civil law. He is a qualified 
trainee lawyer in the Bucharest Bar. He also holds bachelor’s and master’s degrees in the 
field of Law from the University of Bucharest and from the Paris I Pantheon-Sorbonne 
University. Lucian is also a seminar tutor at the Faculty of Law, University of Bucharest in 
the field of civil law. 
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PhD student Artiom Radu 
Faculty of Law, University of Bucharest

Artiom Radu is PhD student at the Faculty of Law, University of Bucharest, with a thesis 
on copyright and EU law. He is currently a judicial trainee at the National Institute of 
Magistracy, with the view of becoming a trainee judge in April 2024. Since October 2023, 
he has been holding seminars on subjects related to civil law and intellectual property 
rights at the Faculty of Law. 

,,Folosirea instrumentelor de inteligenţă artificială în formarea etică a viitorilor 
specialiști” / The use of artificial intelligence tools in the ethical training of future 
professionals

Ro.: Folosirea instrumentelor bazate pe inteligenţa artificială (instrumente AI), înţeleasă ca 
un set de teorii și tehnici al căror scop este reproducerea, prin învăţare automată (machine 
learning), a abilităţilor cognitive ale unei fiinţe umane1, în cadrul formării universitare poate 
ridica probleme etice generale, dar și probleme specifice știinţelor socio-umane, în special 
celor juridice. O primă problemă generală are în vedere condiţiile în care un instrument 
AI poate fi folosit, în mod etic, în cercetarea academică și în redactarea lucrărilor, inclusiv 
dacă este necesară menţionarea de către autor a utilizării acestor instrumente. O problemă 
strâns legată de prima este aceea dacă instrumentele AI pot fi folosite, în mod etic, într-un 
mecanism de peer review al unei lucrări știinţifice. O a doua problemă generală privește 
modul în care instrumentele AI pot fi folosite în procesul didactic, atât din perspectiva 
rolului profesorului, care se poate confrunta cu dileme etice în procesul de predare, cât și 
din prisma activităţii   studenţilor, care au acces la procedee automatizate de diseminare 
a cunoștinţelor, cu un minim efort academic. O problemă specifică știinţelor juridice este 
aceea dacă este etică folosirea unor informaţii generate de AI în elaborarea de acte normative 
sau de acte procesuale, precum cereri de chemare în judecată sau hotărâri judecătorești.

Eng.: The presentation focuses on the use of AI tools in the training of students or future 
specialists in a given field. This subject will be developed in three directions: using AI in 
academic research; using AI in university teaching; using AI in legal training, as a tool to 
solve cases or to write various legal documents. Preliminary, when referring to AI, we will 
use the definition of AI as provided by the Council of Europe glossary: a set of sciences, 
theories and techniques whose purpose is to reproduce by a machine the cognitive abilities 
1  	 Glosarul de termeni folosiţi în actele Consiliului Europei, https://www.coe.int/en/web/artificial-intel-

ligence/glossary.
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of a human being[1].In the field of academic training and formation, AI can raise general 
ethical issues, but also some issues that are specific to the socio-human sciences, especially 
Law. A first general issue concerns the conditions under which an AI tool can be used 
ethically in academic research and in the writing of scientific papers, including whether it 
is necessary for the author to acknowledge the use of such tools. A closely related issue is 
whether AI tools can be used ethically in a peer review mechanism of a scientific paper. A 
second general issue concerns how AI tools can be used in the teaching process, both from 
the perspective of the role of the teacher, who may face ethical dilemmas in the teaching 
process, and from the point of view of students, who have access to automated knowledge 
dissemination processes with minimal academic effort. A specific issue in legal sciences 
is whether it is ethical to use AI-generated information in the drafting of legislation or 
procedural acts such as lawsuits or court decisions.

[1] 	https://www.coe.int/en/web/artificial-intelligence/glossary

PhD student Teodor-Radu Iancu 
Faculty of Law, University of Bucharest

Teodor-Radu Iancu is a judicial auditor and a member of the Scientific Council of the 
National Institute of Magistracy. He is also a doctoral candidate at the Faculty of Law of 
the University of Bucharest. During his time at the university, he served as the President 
of the Association of Law Students and completed the courses of the Franco-Romanian 
Legal College of European Studies. In addition to these activities, Teodor is a member of 
the Ethics and University Management Council in Romania. He is also a member of the 
Permanent Commission on Legal Sciences of the Romanian Agency for Quality Assurance 
in Higher Education and conducts seminars at the Faculty of Law of the University of 
Bucharest in the subjects of “General Theory of Law” and “Ethics and Academic Integrity.”

„Inexplicabila confuzie între „similitudine”, „plagiat” și „calitate știinţifică”. 
Despre efectul Deciziei Curţii Constituţionale a României nr. 364/2022 în materia 
responsabilităţii asupra calităţii știinţifice” / The Inexplicable Confusion Between 
“Similarity,” “Plagiarism,” and “Scientific Quality”. On the Effect of Constitutional 
Court Decision no. 364/2022 on Scientific Quality Responsibility.

Ro.: Deși subiectul plagiatului, cu predilecţie în cazul tezelor de doctorat, a pasionat opinia 
publică în ultimii 11 ani, din nefericire, a persistat o confuzie la nivelul întregii societăţi 
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privind noţiunile de „similitudine”, „plagiat” și „calitate știinţifică”. Dacă un astfel de 
amestec este scuzabil în cazul populaţiei generale, el este inexplicabil în cazul instanţelor 
academice, care, fiind confruntate cu sesizări, au confundat analiza unor lucrări știinţifice 
din perspectiva gradului de similitudine cu analiza existenţei sau inexistenţei plagiatului 
sau, mai grav, au confundat analiza asupra plagiatului cu analiza asupra fondului știinţific. 
Cu toate că Decizia CCR nr. 364/2022 a blocat, de facto, analiza sesizărilor de plagiat în 
România, aceasta are și meritul cinic de a ne fi atras atenţia asupra consecinţelor juridice pe 
care această regretabilă confuzie a produs-o în mediul academic. Transpusă în art. 171 alin. 
(8) din Legea nr. 199/20232, aceasta a subliniat o responsabilitate enormă a persoanelor 
care validează din punct de vedere știinţific un material: dacă problema plagiatului poate 
fi controlată și ex-post, concluziile iniţiale asupra fondului știinţific sunt definitive. 

Problema calităţii știinţifice a lucrărilor este, din punctul nostru de vedere, mult mai vastă 
decât cea a plagiatului, iar datoria celor împuterniciţi să verifice calitatea, fie că este vorba 
de un recenzor anonim sau de o comisie de susţinere a unei teze de abilitare în vederea 
conducerii de doctorate, vine cu o putere pe măsură: „nici instanţa judecătorească nu 
are competenţa de a statua cu privire la fondul știinţific al tezei de doctorat elaborate”3.

Eng.: Although the subject of plagiarism, especially in the case of doctoral theses, has been 
very present in public debates in the last 11 years, there has unfortunately been a persistent 
confusion between the terms of “similarity”, “plagiarism” and “scientific quality”. If this 
misconception is normal in the case of the general population, it is inexplicable in the case 
of academic courts, which, faced with complaints, have confused the analysis of scientific 
papers from the perspective of the degree of similarity with the analysis of the existence or 
non-existence of plagiarism or, even worse, have confused the analysis of plagiarism with the 
analysis of the scientific background. Although the Decision no. 364/2022 of the Romanian 
Constitutional Court has essentially blocked the analysis of plagiarism complaints in 
Romania, the court’s ruling also has the cynical merit of drawing our attention to the legal 
consequences that this regrettable confusion has produced in the academic environment. 
Transposed into Art. 171 para. (8) of the Law no. 199/2023[1], it highlighted an enormous 
responsibility of the people who scientifically validate a material: even if the problem of 
plagiarism can also be controlled ex-post, the initial scientific conclusions are final. 	

The problem of scientific quality of papers is, in our opinion, much broader than the 
issue of plagiarism and the duty of those empowered to verify the quality, whether it is an 
anonymous reviewer or a committee for a habilitation thesis, it comes with an enormous 
power: “not even the court has the competence to rule on the scientific quality of the 
elaborated doctoral thesis”[2].

[1] University ethics commissions analyze complaints about plagiarism by taking into 
account the conditions of legality in force at the time of writing the doctoral thesis that 
was the basis for issuing and awarding the doctorate, respectively of the doctoral degree, 
without being able to reassess the scientific quality of the doctoral thesis.

[2] Decision no. 364/2022 of the Romanian Constitutional Court, para. (37).

2.	 Comisiile de etică universitară analizează sesizările cu privire la plagiat, ţinând cont de condiţiile de le-
galitate în vigoare la momentul redactării tezei de doctorat care a stat la baza emiterii și acordării titlului 
de doctor, respectiv a diplomei de doctor, fără a putea reevalua fondul știinţific al tezei de doctorat.

3. 	 Decizia CCR nr. 364/2022, paragraful 37.
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PhD student Dragoș-Nicolae Ene 
Faculty of Law,University of Bucharest and Judicial Auditor,  

National Institute of Magistracy

At only 25 years old, after 7 years of studies within the Faculty of Law – University of 
Bucharest, Dragoș obtained the law bachelor’s degree, graduated the Judicial Career 
master programme and joined the Civil Law Doctoral School. 

At the same time, he managed to acquire relevant international experience, consisting 
of a bachelor’s degree in French law, provided by `Collège Juridique Franco-
Roumaind’ÉtudesEuropéennes` and a semester of studies abroad, at the University of 
Lisbon, through Erasmus programme.

In 2021, as a young law graduate, Dragoș passed all the exams within the competition for 
admission to the National Institute of Magistracy. As a result, he became a judicial auditor 
and commenced the 2 years training, mandatory for a future magistrate.

Regarding his research activity, the first extensive paper approached civil trial suspension 
and its link to the incidence of procedural obsolescence, embodying his thesis of 
dissertation. Furthermore, he participated at several law conferences and published in 
Romanian Case Law Review journal released in July 2023. 

At the moment, he is eager for the next level of his professional life, which begins in April 
2024, when he becomes a judge, after the National Institute of Magistracy graduation exam.

,,Formarea etică a viitorilor juriști din perspectiva reglementărilor din statutul 
magistraţilor” / Ethical becoming of future jurists in the framework of magistrates’ 
statute regulation

Eng.: It is a fact that the members of Law School’s academic community, as professors, 
university assistants, students or PhD students are naturally establishing professional 
connections on several levels. Equally, it is easy to understand that most of them are 
affiliated to one or another law profession, being magistrates, lawyers, public notaries or 
public officials as well.

As far as the magistrates are regarded, one of the pillars of their activity is the trust of the 
litigants. In order to assure and maintain the public trust, magistrates are supposed 
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to comply with several rules meant to prevent them from breaching the principle of 
impartiality or from engaging in conflicts of interests.

Having these premises in mind, we are wondering if the dynamic of the academic community 
is truly compatible with magistrates’ duties in terms of impartiality and conflict of interests. 
Moreover, we are seeking for those guidelines able to define in what parameters it should 
unfold the didactic activity in order to be compatible, subsequently, with the ethical and 
deontological rigors of the professions to which future jurists will adhere.

In order to fulfill the objectives stated above, the analysis will commence with a brief 
incursion in magistrates’ statute regulations, which is supposed to uncover the procedural 
consequences of a conflict of interest and to explain the meaning of impartiality, both from 
a subjective and objective perspective.

Subsequently, the theoretical aspects that have been clarified will be approached practically, 
through a series of factual questions, such as:

(1)	 Are the academic relations between professors and students or PhD students and their 
supervisors likely to lead, in the event of a professional encounter ( judge – lawyer or 
lawyer – client), to a conflict of interests?

(2)	 Is it ethical for a PhD supervisor who is a lawyer to coordinate a magistrate’s research 
activity or vice versa?

(3)	 Could the previous hypotheses, despite their lack of potential conflict of interests, 
interfere in any way with the standard of impartiality on a subjective or objective 
level?

Assistant Professor Alina Cosma, PhD 
Faculty of Letters, University of Bucharest

Alina Cosma is Assistant Professor at the Faculty of Letters, University of Bucharest 
and European advisor in intellectual property. She is a Ph.D. candidate (with a thesis 
on identity and memory in the post-totalitarian space around the Black Sea) in the 
School of Letters Doctoral Program, University of Bucharest. She has graduated 
from the Communication and Public Relations program and has a master’s degree 
in Communication Sciences (Faculty of Letters, University of Bucharest). She has 
presented papers at national and international colloquia and conferences and has 
participated in various cultural projects.
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,,Provocări etice în proprietatea intelectuală” / Ethical Challenges to Intellectual 
Property

Ro.: Proprietatea intelectuală (PI) se referă la invenţiile, mărcile, desenele și modelele 
industriale, pe de-o parte, și drepturile de autor, incluzând operele literare și artistice, pe 
de altă parte. Marca înregistrată este semnul distinctiv pe care o organizaţie, un individ 
sau o entitate juridică îl utilizează pentru a identifica un produs sau serviciu în faţa 
consumatorilor. Propun o discuţie pe marginea importanţei eticii în acţiunile specifice 
domeniului proprietăţii intelectuale, îndeosebi în mediul online, precum și a efectului pe 
care aceasta îl are asupra consumatorului, în contextul apariţiei și dezvoltării variatelor 
aplicaţii de IA. Pornind de la ideea că marca înregistrată este un drept de proprietate 
câștigat, este utilă o reflecţie asupra problematicii privind scopul și justificarea folosirii 
acestui drept în mediul online, mai ales cu privire la utilizarea numelui de marcă în 
denumirea unui domeniu de internet. Una dintre principalele probleme etice în aceste 
dispute ale mărcilor din mediul online este conflictul dintre un drept de PI și dreptul la 
liberă exprimare. Se ridică astfel o problemă fundamentală: au companiile cu adevărat 
un drept de PI asupra unei mărci? Și până unde pot merge pentru a-și proteja acel drept? 
Pe marginea unei selecţii de cazuri și considerând teoria lui Hegel privind proprietatea, 
aplicată în zona de PI, cu referire la drepturile de proprietate intelectuală, putem afirma 
că acestea își găsesc justificarea într-o lume ameninţată adesea de apariţia diverselor 
conflicte: situaţii de contrafacere a mărcilor, risc de confuzie în rândul consumatorilor, 
piraterie online, black market. 

Associate Lecturer Valentina Vesler 
Faculty of Letters, University of Bucharest

Valentina Vesler is Associate Lecturer at the Faculty of Letters, the Department of 
Communication Sciences, at the University of Bucharest and a PhD student in Cultural 
Studies, at the Doctoral School of Letters, University of Bucharest.

She has vast experience in advertising and corporate communication for important brands.

,,Aspecte etice în comunicarea brandurilor de ape minerale” / Ethics in communication 
of water brands
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Eng.: Achieving the transformation of a brand from a unique selling proposition and 
emotional focus to a holistic selling proposition requires the integration of a corporate 
responsibility approach that strongly emphasizes the ethical aspect of communication.

To build an emotional connection with consumers, the emotional component of 
marketing communicates messages that touch and evoke emotions through personal 
experiences, emotional connections, or captivating visual and auditory elements. On 
the other hand, the ethical component in marketing communicates a brand’s values and 
ethical principles promoting transparency, social responsibility, respect for consumers 
and the environment, and highlighting a brand’s commitment to ethical, sustainable, and 
correct actions in all aspects of the business.

These two components can be differentiated based on their focus; emotional communication 
aims to build a deep emotional connection, whereas ethical communication emphasizes 
ethical values and principles. Integrating and working together in a comprehensive and 
efficient communication approach is essential for the success of both components.

This article prompts inquiry into the potential impact of combining these two critical 
aspects in brand communication, as closer examination reveals a less robust and ethically 
susceptible framework.

     

PhD student Irina Nuţu and PhD student Ruxandra Ghiţescu  
Faculty of Letters, University of Bucharest

Irina Nuţu graduated from the Faculty of Letters, University of Bucharest (Comparative 
Literature) and then continued her studies at the Center of Excellence in Image 
Studies, where she wrote an MA thesis entitled “The Novel’s Long Journey into Films. 
Representations and Reconfigurations of Depression in Film Adaptation’’. She is 
currently a PhD candidate researching character agency in feminist mythological fiction 
published by contemporary female writers. She has published poetry in Echinox, DLITE, 
PoeticStand, Subcapitol, Euphorion, Vatra, Mișcarea literară, and in the anthology Tu, 
înainte de toate (You, Before Everything Else, Paralela 45 Publishing House, 2018).

Ruxandra Ghiţescu is a Romanian filmmaker and screenwriter. She is a graduate student 
of the Media Art School, in Karlsruhe, Germany. Currently she  is a PhD student at the 
University of Bucharest, “Space, Image, Text, Territory” Doctoral School, Center of 
Excellence in Image Studies and works as an associate lecturer at the Ovidius University, 
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Constanţa, for the “Art of Film Acting” masters programme. “Otto the Barbarian’’, her 
debut feature, premiered in 2020 and received several awards. It was awarded the prize 
for Best Romanian Film at TIFF 2021, Cluj, AlexandruTatos AWARD, UCIN 2022 and 
Best Romanian Film at the RRC Award Gala, 2022.

,,Voci feminine / Viziuni feminine. Despre (de)construcţia genurilor în literatură și 
cinema” / Speaking (as) Women / From Writing (as) Women to Seeing (as) Women

Eng.: Widely spread idioms, such as between Scylla and Charybdis, Ariadne’s thread, 
Penelope’s Shroud, or Pandora’s box prove that, even thousands of years after their 
diffusion in the world through the songs of bards, the names of women from Greek 
mythology still echo through our vocabulary and bear the distinctive features of their 
original possessors. In the collective unconscious, names of these mythological characters 
are often used as synonyms for the female archetypes that they still stand for today – 
from Aphrodite and Helen, the most beautiful, to the most monstrous Furies, Gorgons, 
and Harpies. Furthermore, as Mary Beard points out in Women & Power: A Manifesto, 
“more often than we may realize, and in sometimes quite shocking ways, we are still 
using ancient Greek idioms to represent the idea of women in, and out of, power.” In 
other words, these female archetypes that are so firmly ingrained in Western culture and 
thought are conditioned by the female character’s position in the hierarchy of power – a 
position which, in its turn, is determined by the relationship of the same character to the 
male authority to which she is, in one way or another, annexed.

“Every woman has known the torment of getting up to speak”, stated Hélène Cixous in Le 
Rire de la Méduse. “A double distress, for even if she transgresses, her words fall almost always 
upon the deaf male ear, which hears in language only that which speaks in the masculine.” And 
if mythological female characters have anything in common, that is the silence to which they 
have been historically reduced by both storytellers and the male characters around whom they 
gravitate in the mythological narrative. As early on as in Ovid’s Metamorphoses, only a voice 
in a jar remains of Sibyl, only a helpless animal bellow is left of Io’s voice, while Echo eternally 
repeats the last words of others. Starting with Penelope and Telemachus, the “first recorded 
example of a man telling a woman to shut up”, mythology – or at least its popular versions – 
seem to imply, as Natalie Haynes puts it, that “a woman with power and a voice is always a 
monster.” However, as we aim to demonstrate, the many mythological fictions released in the 
last few decades (both before and especially after the MeToo Movement) attest that sometimes 
a woman with a voice is a writer, and her power lies in her words, which change the world as we 
knew it, casting a tale as old as time in a light that renders it unrecognizable.

The camera’s gaze, with its focus on detail and shallow depth of field, pans over the 
naked body of a man, lying on his back, visibly provoking a reaction on his skin, as a 
few enchantments on a jerky breathing accompany the sound frame that transitions 
to another, in which the camera device builds in front of us, the main filter becoming a 
mirror for the director. “Why didn’t you ever ask me what this film is about? Why didn’t 
I tell you anyway? Is it that you’re not curious or that I’m relieved you don’t ask. Is it a 
mutual understanding, comfortable for both of us, this silence.” Adina’s eyes close and her 
gaze turns inward. In what follows, Laura, a woman in her late 40s, becomes the subject of 
Adina’s inquiry into her relationship with sexuality, sensuality, intimacy. 

Ivana’s hand is placed next to her grandmother’s hand: “What ugly hands we have... 
both you and I”, her voice whispers. The veins of the old woman’s hand turn under the 
grandmother’s caress and are driven by a spell sung by her voice into snakes. The touch of 
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grandmother’s and granddaughter’s hands is substituted for the touch between the hands 
of Ivana and of her younger lover with flexing fingers. 

Drawing on these two snapshots and a few other examples from Romanian female directed 
films, we propose to discuss these films from Luce Irigaray’s perspective on female 
subjectivity, starting from the need to insinuate the feminine into language, to occupy a 
position of speaking subject, to gesture, to the need for representation of women, in which 
women can recognize themselves, or with whom they can identify, in which the feminine 
imaginary is represented. 

An imaginary without a symbolic system through which to express passions and 
emotions, in which women are only images of women-for-men, leaves intact the power of 
the dominant system of representation. Without symbolization, verbal or iconographic, 
“women remain ‘homeless’ in the symbolic order.” (Luce Irigaray)

In the female director’s films, bodies as objects of consumption, eroticised by the 
phallocentric gaze, are replaced by bodies marginalised by the cinema, bodies that oppose 
“bodies as objects of phallocentric pleasure”, bodies as instruments of knowledge of 
others. Through such strategies, the whole cinematic apparatus can be transformed from 
an ontologically ideologized apparatus into a diffraction apparatus that “enact[s] what 
matters and what is excluded from mattering”, or actively reflects on the “worlds that 
world worlds” (Donna J. Haraway).

   

PhD student Elena Vlădăreanu and PhD student Andreea Zavicsa  
Faculty of Letters, University of Bucharest

Elena Vlădăreanu (n. 1981) este scriitoare și jurnalistă, a publicat mai multe volume de 
versuri și proză scurtă, scrie pentru teatru și performance. Este absolventă de Filologie și 
are un masterat în studii vizuale la CESI. Doctorandă în studii culturale la Școala Doctorală 
„Spaţiu, Imagine, Text, Teritoriu” – CESI, Universitatea din București. Coordonator 
lucrare: prof. univ. dr. habil. Caius Dobrescu.

Andreea Zavicsa (n.1997) este doctorandă în anul III în cadrul Facultăţii de Litere, 
Universitatea din București, cu o teză despre reprezentările culturale ale comunismului 
românesc, coordonată de prof. dr. Mircea Vasilescu. A publicat eseu, cronică literară, studii 
de filologie în reviste precum Viaţa Românească, Vatra, Ateneu, Observator cultural, 
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Tribuna, Ficţiunea, Mișcarea literară etc. Ţine seminare de literatură interbelică și 
postebelică în cadrul Facultăţii de Litere din București.

,,Speak out: Echitatea reprezentării artistice în proza și teatrul din postcomunism 
și contemporaneitate” / Speak out: The equity of artistic representation in the 
postcommunist and contemporary prose and theatre

Eng.: One of the merits of contemporary Romanian arts, concerned with the realistic 
transfiguration of everyday life, is that they explore, in as diverse forms as possible, 
topics still considered sensitive. These include the representation of racial and sexual 
minorities, the condition of women in a still deeply patriarchal society, and the experiences 
of marginalized categories like those originating from profoundly disadvantaged 
backgrounds, such as institutionalized children or extremely poor individuals. 

In literature, particularly illustrative are novels and short story collections, which set 
their action against the backdrop of Romanian communism. Contemporary authors often 
introduce characters from the “periphery of society” into their narratives, individuals who 
were iscriminated against or punished by the totalitarian regime, but now given the right 
to voice their experiences. Readers are confronted with extremely difficult life situations, 
exercising their capacity for empathy with these minority categories. 

The narrative mechanisms employed play a significant role in increasing readers’ 
empathy. How much does the narrative perspective matter in the reception of a literary 
text, especially one featuring characters from minority categories? What is the impact of 
using the first-person singular when the narrator is racist or homophobic? How can the 
author empathize or even engage in a polemic with the characters they create, and how do 
they distance themselves from the events narrated to convey their attitude towards the 
fictional world imagined? 

In Romania, the early 2000s marked a change not only in literature, but also in theatre, 
cinema and performing arts. The desire of writers to connect, through literature, to 
marginal social areas they felt familiar with – be it the precariousness brought by the 
1990s and the dysfunctional family environment, or belonging to a sexual minority – is not 
foreign to the new theatrical text, which mirrors the interest of young artists in personal 
narratives and in a new dramaturgy focused on contemporary issues. Perhaps it is not by 
chance that the performance that marks the new wave in the post-communist Romanian 
theatre, Stop The Tempo (text and stage direction Gianina Cărbunariu, 2003) included a 
poetic text signed by the man who marked the change produced in literature in the same 
period, and talk about Marius Ianuș. This change was felt not only on the artistic level, but 
also, more importantly, on the institutional level, as the new artists chose from the start a 
polemical posture against the institutional (“state”) theatre.

Even though the preference for working in an independent environment meant and still 
means poverty, insecurity, lack of space and resources, this area has become the right 
environment for what has become a continuous theatrical laboratory. Since the mid-
2000s, there has been a growing concern among artists for the marginal areas of society 
and for performative formulas that question the very nature of theatre. Hierarchical 
pyramidal structures are changing and artistic teams tend to coagulate more horizontally, 
positioning themselves polemically in relation to the institutional theatrical environment, 
which continues to place the director at the top of the construction. 
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As more and more theatre projects document certain historical moments or aspects of 
the lives of vulnerable communities, a first question concerns the evolution of artistic 
practice in relation to these two concepts: aesthetics and ethics. Over the last 20 years 
we have witnessed a phenomenon that we could call the ethical turn. Is there still a place 
for aesthetics in these conditions? What are the ethical principles in the process of pre-
production and production of a performance based on vulnerable communities and 
sensitive themes? Does theatre commodify traumatic experiences by translating them 
into performative material? What solutions do artists have to avoid exoticizing suffering 
or precariousness? Last but not least: if we speak of an ethics of the process of documenting 
and constructing the performance, can we also speak of an ethics of working relationships 
within  the  team?We aim to answer these questions not only to highlight the role of 
literature and visual arts in shaping social attitudes but also to establish the relevance of 
literary and theatrical critics in debates with political, ethical, or societal stakes.

PhD student Cristina Durică  
Faculty of Letters, University of Bucharest

Cristina Durică is the editor of two Romanian children’s magazines Fabulafia and Melon 
Palon. She holds a degree in letters from the University of Bucharest and writes, for the time 
being, a PhD thesis dedicated to Romanian juvenile literature under the communist regime.

,,Dimensiuni etice și ideologizante în literatura pentru copii: Roald Dahl, Dr. Seuss și 
Hergé (Georges Remi)” / Ethical and Ideological Dimensions in Children’s Literature: 
Roald Dahl, Dr. Seuss and Hergé (Georges Remi)

Ro.: Rescrierea cărţilor pentru copii pentru a fi în acord cu anumite mentalităţi ale 
vremurilor actuale și pentru a elimina limbajul considerat ofensator a provocat o serie de 
reacţii în rândul cititorilor, editorilor și a unor organizaţii (PEN America, spre exemplu) sau 
scriitori, printre care și Salman Rushdie, care au socotit măsura drept o formă de „cenzură 
absurdă”. 

La începutul anului 2023, un proiect editorial propus în Marea Britanie de Puffin Books, 
Roald Dahl Story Company și Inclusive Minds, o organizaţie care are în vedere schimbări 
aduse în cărţile pentru copii pentru a atrage atenţia asupra nevoii de incluziune și de 
diversitate, modifică anumite texte din cărţile cunoscutului autor Roald Dahl. Augustus 
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Gloop din „Charlie și fabrica de ciocolată”, care fusese descris de autor ca „enormously fat” 
(enorm de gras), a devenit doar „enormous” (enorm), Oompa Loompas, cei care lucrau 
în fabrica lui Charlie, nu mai sunt „small men” (bărbaţi mici), ci devin „small people” 
(oameni mici), iar personajele negative din „The Witches” (Vrăjitoarele) se prefac în „ top 
scientist[s] or running a business” (oameni de știinţă sau antreprenori) mai degrabă decât 
„supermarket cashiers or secretaries” (vânzători sau secretare). 

De asemenea, în ultimii ani, publicarea a șase cărţi scrise de Dr. Seuss a fost sistată în SUA 
pentru că afecta anumite sensibilităţi ale publicului actual, astfel că întregul mesaj al umorului 
și al fanteziei autorului american au fost alterate. And To Think That I Saw It on Mulberry 
Street, prima carte publicată sub numele Dr. Seuss, este una dintre cele șase retrase de pe 
piaţă, motivul fiind că reprezenta grafic o persoană din Asia care purta o pălărie conică în 
timp ce mânca cu beţișoare dintr-un bol. 

În 2012, justiţia belgiană a refuzat cererea lui Bienvenu Mbutu Mondondo, cetăţean 
al Republicii Democratice Congo de a interzice comercializarea albumului de bandă 
desenată „Tintin au Congo” (Tintin în Congo) creat de celebrul autor Hergé, album pe 
care l-a considerat rasist și xenofob. De-a lungul timpului, cartea a fost controversată și 
câteva edituri din Anglia, Australia și Noua Zeelandă au ales să pună pe primele pagini o 
explicaţie legată de contextul când a fost creat albumul sau l-au mutat în anumite librării 
din secţiunea de copii în cea de adulţi. 

Anul acesta, la ceremonia decernării premiilor British Book Awards, unde a obţinut premiul 
Freedom to Publish, Salman Rushdie spunea: „Cărţile trebuie să vină la noi din timpul lor și 
să fie din timpul lor. Și dacă acest lucru e greu de acceptat, citiţi o altă carte, dar nu încercaţi 
să reformulaţi operele de altădată în lumina atitudinilor de azi”. 

Eng.: The rewriting of children’s books to align with certain mentalities of the current times 
and to eliminate language considered offensive has sparked a series of reactions among 
readers, editors, and various organizations (such as PEN America) or writers, including 
Salman Rushdie, who deemed the measure as a form of “absurd censorship.”

At the beginning of 2023, a publishing project proposed in the United Kingdom by Puffin 
Books, Roald Dahl Story Company, and Inclusive Minds, an organization advocating for 
changes in children’s books to draw attention to the need for inclusion and diversity, involves 
modifying certain texts from the works of the renowned author Roald Dahl. Augustus 
Gloop from “Charlie and the Chocolate Factory,” previously described by the author as 
“enormously fat,” now becomes only “enormous.” The Oompa Loompas, who worked 
in Charlie’s factory, are no longer “small men” but have become “small people.” Negative 
characters from “The Witches” are transformed into “top scientists or running a business” 
rather than “supermarket cashiers or secretaries.”

Additionally, in recent years, the publication of six books written by Dr. Seuss was 
discontinued in the United States because it affected certain sensitivities of the current 
audience. Therefore, the entire message of the American author’s humor and fantasy has 
been altered. “And To Think That I Saw It on Mulberry Street,” the first book published 
under the name Dr. Seuss, is one of the six withdrawn from the market, with the reason 
being that it graphically depicted an Asian person wearing a conical hat while eating with 
chopsticks from a bowl.

In 2012, the Belgian justice system rejected the request of Bienvenu Mbutu Mondondo, a 
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citizen of the Democratic Republic of Congo, to ban the sale of the comic book album “Tintin 
au Congo” (Tintin in the Congo) created by the famous author Hergé, which he considered 
racist and xenophobic. Over time, the book has been controversial, and some publishers 
in England, Australia, and New Zealand have chosen to include an explanation on the first 
pages regarding the context in which the album was created or moved it from the children’s 
section to the adult section in certain bookstores.

This year, at the British Book Awards ceremony, where he received the Freedom to Publish 
Award, Salman Rushdie stated, “books have to come to us from their time and be of their 
time, and if that’s difficult to take, don’t read them. Read another book, but don’t try and 
remake yesterday’s work in the light of today’s attitudes.”

1. 	 M. O. Grenby, Andrea Immel, Cambridge Companion to Children’s Literature, Cambridge University 
Press, 2009

2. 	 Matthew Dennison, Roald Dahl: Teller of the Unexpected: A Biography, Pegasus Books, 2023
3. 	 Tristin Hoper, Here are the „wrong” illustrations that got six Dr. Seuss books cancelled, March, the 2nd, 

2021, nationalpost.com URL: https://nationalpost.com/entertainment/books

Visiting professor Doru Valentin Căstăian, PhD  
Faculty of History, Philosophy and Theology, University „Dunărea de Jos’’ in Galaţi

Dr. Doru Valentin Căstăian is a professor of Social Sciences at „Dimitrie Cuclin’’ Art High 
School and „Vasile Alecsandri’’ National College in Galaţi and also visiting professor at 
„Dunărea de Jos’’ University in Galaţi, where he teaches general logics, critical thinking 
and bioethics. Professor Căstaian’s articles attempt at achieving an interdisciplinary 
approach to contemporary education, using philosophical and critical tools in order to 
identify the endemic problems of the Romanian education system. He is also a teacher 
trainer and organizer for cultural events. His most recent academic articles are „Ascendant 
and Descendant Types of Thinking and the Impact on Tolerance as an Educational Value”, 
Postmodern Openings, 2022 and ‘’A Comparison between Deep Patterns of Education 
within Reformative Views in Contemporary Romania with Respect to Critical Thinking and 
Philosophical Competencies”, Revista Românească pentru Educatie Multidimensională.

Eng.: The pre-academic educational system in Romania has been subjected to several 
reforms in the past thirty years, but none of them has specifically addressed the issues 
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related to organizational ethics inside Romanian schools. Of course, each school has its 
own deontological codes that are more or less followed inside the organizations. But the 
problems they regulate are punctual and limited to the relations that exist between teachers, 
students and parents. Nevertheless, teachers and schools exist in relationship to other 
significant stakeholders as political decision makers, both governmental and local, civil 
organizations and others. As social and political players, the teachers and the organizations 
they represent have been quasi absent from any public debate on ethical issues. The recent 
strike in the system, the largest from the last twenty years, has not brought forth any ethical 
subjects or moral demands. Schools are not promoting cultures of moral thinking and 
ethical development but rather cultures of amorality and ethical non-combat. Discussions 
and pedagogical activities based on moral thinking and ethical problematization are mostly 
absent from Romanian schools and complex projects based on ethical debate are rare and 
with little impact. I call this situation a state of moral non-combat or moral paralysis.

In my presentation I try to understand the deep patterns and causes for this state of facts 
and to present a four-faceted model of what generates it. In my opinion, moral paralysis has 
psychological, social, organizational and cultural causes simultaneously . The current 
state of education in Romania has both global and endemic causes. Psychologically, I 
think that individual non-combat can be explained by the ratio between the eventual high 
personal costs and the mostly improbable positive outcomes.

Socially, moral debate is not encouraged because there are no teacher’s professional 
associations to support it. In addition, union leaders are generally seen as corrupt, close 
to political figures and morally flawed, while other private teachers associations (Merito, 
Aspire teachers etc) are still shy in this respect. Teachers see themselves isolated as a 
professional community and tend to become radically conservative while accusing others 
of their moral and professional state.

From an organizational perspective, schools in Romania tend to be closed institutions 
largely depending on political institutions, both at governmental and local level. In a 
corrupt and amoral political milieu, they cannot function as hubs for authentic moral 
debate. They do not have the necessary autonomy for moral decisions and closely resemble 
stagnant social environments to which agents adapted morally and do not seek change 
and ethical competence.

Finally, from a cultural perspective, Romanian schools tend to respond to endemic 
issues and postmodern relativism through a kind of indifferent a-moralism that does 
not encourage moral problematization and debate. Schools fail to become milieus for 
reflection or for complex learning. Their culture is rigid and keeps transmitting trans-
generationally that which I call a culture of surviving in closed and morally flawed 
environments. The outcome is of course the perpetuation of these models and patterns.

In a system as such, moral debate and ethical attitudes tend to be discouraged and, at 
best, ignored. Ethical voices and whistle blowers will be sidelined and isolated, even if 
they usually find small groups to share their values. All these considered, building ethical 
cultures adapted to the reality of Romanian schools is nowadays the work of pioneers 
and courageous teachers. Their struggles will not find immediate success, but for the 
time being they manage to keep the debate alive during difficult times and work towards 
building a critical mass for future changes.




